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Περίληψη:

Από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000 και μετά, οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην περιοχή της Μεσογείου παρουσίασαν ραγδαία ανάπτυξη. Δεδομένου ότι οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις άπτονται του πεδίου της εξωτερικής πολιτικής, ωστόσο, οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. δεν έχουν μέχρι σήμερα προσεγγισθεί υπό το πρίσμα της εξωτερικής πολιτικής, ώστε να φωτιστούν οι αιτίες της εξέλιξης αυτής. Έτσι, το ερώτημα που η διατριβή αναζητά να απαντήσει είναι πώς η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. συνέβαλε στην διαμόρφωση των εξωτερικών οικονομικών της σχέσεων στην Μεσόγειο, από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000 και μετά. Στο ερώτημα αυτό, η πρόταση υποθέτει ότι η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. καθοδηγούμενη από την βασική της προτεραιότητα που αφορά το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας χρησιμοποιεί ως εργαλείο τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. ώστε να επιτύχει την ενεργειακή ασφάλεια της Ένωσης. Σκοπός της διατριβής είναι να μελετήσει τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο από το 2003 έως και το 2017 σε συνάρτηση με την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. υπό το θεωρητικό πλαίσιο της κριτικής γεωπολιτικής. Για τον σκοπό αυτό η έρευνα αναλύει τα επίσημα κείμενα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε, καθώς και τα ποσοτικά δεδομένα από τις εμπορικές και επενδυτικές ροές της Ε.Ε. με κράτη της Μεσογείου. Για την ανάλυση αυτών των ποιοτικών και ποσοτικών δεδομένων χρησιμοποιούνται αντιστοίχως ποιοτικές και ποσοτικές μέθοδοι έρευνας, όπως η ανάλυση περιεχομένου και η στατιστική ανάλυση. Η διατριβή καταλήγει στην επιβεβαίωση της παραπάνω ερευνητικής υπόθεσης ανοίγοντας, παράλληλα, νέες προοπτικές για περαιτέρω έρευνα. 
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Abstract:

Since early 2000s onwards, EU’s external economic relations in the Mediterranean region showed a rapid growth. Given the fact that external economic relations fall into the confines of foreign policy concern, however, EU’s external economic relations has not hitherto been approached in the light of foreign policy in order to shed light on the causes of this growth. Thus, the thesis research question concerns on how EU foreign policy shapes its external economic relations in the Mediterranean, since early 2000s onwards. The thesis hypothesizes that EU foreign policy led by its top priority which concerns the issue of energy security uses EU’s external economic relations as a tool in order to achieve energy security for the Union. The aim of the thesis is to study EU foreign policy in relation to EU’s external economic relations in the Mediterranean from 2003 to 2017 according to the theoretical framework of critical geopolitics. To this end, the thesis analyses the official documents of EU foreign policy, as well as, EU’s trade and investment flows data to Mediterranean countries. To analyze such mixed data, the thesis employs qualitative and quantitative research methods, such as content analysis and statistics. The thesis, finally, confirms the research hypothesis while opening the ground to new prospects for further research. 
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ΚΕΠΠΑ: Κοινή Εξωτερική Πολιτική και Πολιτική Ασφάλειας
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 1: ΕΙΣΑΓΩΓΗ 
Οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ευρωπαϊκής Ένωσης (Ε.Ε.)
 στην περιοχή της Μεσογείου γνώρισαν τα τελευταία χρόνια πολύ μεγάλη ανάπτυξη. Συγκεκριμένα, οι οικονομικές αυτές σχέσεις εκκινούν ήδη από την δεκαετία του ’70 και μέχρι σήμερα εκτυλίσσονται με ανοδική πορεία. Αρχικά, οι σχέσεις αυτές αναπτύχθηκαν κυρίως στο πεδίο των εμπορικών δραστηριοτήτων, ενώ αργότερα επεκτάθηκαν και σε άλλα πεδία οικονομικής δραστηριότητας, όπως τις άμεσες ξένες επενδύσεις (ΑΞΕ) και την παροχή οικονομικής βοήθειας. Μέχρι και την δεκαετία του ’90, οι εξωτερικές αυτές οικονομικές σχέσεις κινήθηκαν γενικά σε αξιόλογα επίπεδα (Missiroli 2016, σσ. 124-125). Ωστόσο, από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000, οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην περιοχή της Μεσογείου παρουσίασαν ραγδαία ανάπτυξη. Συγκεκριμένα, σε αυτά τα χρόνια, οι οικονομικές συναλλαγές στο πλαίσιο των σχέσεων αυτών, ανά περίπτωση, έχουν διπλασιαστεί έως και τριπλασιαστεί. Η απότομη αυτή αλλαγή στην κατάσταση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. τις τελευταίες δύο δεκαετίες προκαλεί εύλογο προβληματισμό σχετικά με την αιτία που την προκάλεσε. 
Oι μέχρι τώρα σχετικές μελέτες που έχουν προσεγγίσει το πεδίο των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε., έχουν διεξαχθεί αποκλειστικά υπό το πρίσμα της οικονομικής επιστήμης. Το γεγονός αυτό, όπως είναι φυσικό, είχε ως αποτέλεσμα οι αναλύσεις των μελετών αυτών να βασίζονται μόνον στην αξιολόγηση οικονομικών παραγόντων και δεδομένων. Κατά συνέπεια, παρ’ όλο που οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις άπτονται ουσιαστικά των εξωτερικών σχέσεων της Ένωσης, οι μελέτες αυτές δεν έχουν συμπεριλάβει στην ανάλυσή τους παράγοντες και μεταβλητές που να σχετίζονται με την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Έτσι, η έρευνα στο πεδίο αυτό περιόρισε την απόδοση των αιτιών που διαμορφώνουν τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στις επιδράσεις που ασκούν οι δυνάμεις της οικονομικής αλληλεξάρτησης και της τρέχουσας παγκοσμιοποίησης παραβλέποντας, ταυτόχρονα, επιδράσεις που προέρχονται από τις επιδιώξεις της ίδιας της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. 

Ως εκ τούτου, η προσέγγιση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. υπό το πρίσμα της εξωτερικής πολιτικής δύναται να αναδείξει αυτούς τους παράγοντες οι οποίοι παίζουν πολύ σημαντικό ρόλο στην διαμόρφωση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. και οι οποίοι, μέχρι σήμερα, έχουν μείνει έξω από την επιστημονική μελέτη στο πεδίο αυτό. Κατά συνέπεια, η προσέγγιση αυτή δύναται να ρίξει φως σε διαφορετικές πτυχές της διαδικασίας διαμόρφωσης των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. και έτσι, να εντοπίσει τις βαθύτερες αιτίες που διαμορφώνουν τις σχέσεις αυτές και επηρεάζουν την εξέλιξή τους. Με άλλα λόγια, οι αιτίες που προκάλεσαν την ραγδαία ανάπτυξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000 και μετά στην περιοχή της Μεσογείου δύναται να αναζητηθούν στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Επομένως, το ερώτημα που η διατριβή αναζητά να απαντήσει αφορά πώς η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. συνέβαλε στην ραγδαία ανάπτυξη των εξωτερικών οικονομικών της σχέσεων στην Μεσόγειο από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000 και μετά. 
Τα αποτελέσματα της έρευνας για την απάντηση του ερωτήματος αυτού αποδεικνύονται χρήσιμα όχι μόνο για τους ερευνητές στο πεδίο των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε., αλλά και ευρύτερα για την ακαδημαϊκή κοινότητα, στους τομείς της οικονομικής και της πολιτικής επιστήμης. Συγκεκριμένα, η έρευνα προσφέρει πολύτιμες πληροφορίες σχετικά με την συμπεριφορά της Ε.Ε. στο εξωτερικό της περιβάλλον και τον ρόλο της εξωτερικής πολιτικής στην διαμόρφωση της συμπεριφοράς αυτής. Έτσι, η έρευνα ρίχνει φως στις βαθύτερες αιτίες διαμόρφωσης του εξωτερικού οικονομικού περιβάλλοντος της Ε.Ε. Παράλληλα, ανοίγονται νέες προοπτικές για περαιτέρω έρευνα, όπως για παράδειγμα την συγκριτική μελέτη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. όσον αφορά άλλες γεωγραφικές περιοχές. 

Επίσης, τα αποτελέσματα της έρευνας αποδεικνύονται χρήσιμα και για τους λήπτες αποφάσεων σε αντίστοιχους κυβερνητικούς τομείς και υπηρεσίες, σε επιχειρήσεις και σε λοιπούς οργανισμούς. Συγκεκριμένα, η προσέγγιση των δύο πεδίων, δηλαδή των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων και της εξωτερικής πολιτικής, αναδεικνύει παράγοντες οι οποίοι δύνανται να μεταβάλλουν δραστικά το εξωτερικό οικονομικό περιβάλλον μιας επιχείρησης, ενός οργανισμού ή ενός κράτους, γενικότερα. Έτσι, η παρούσα έρευνα παρακινεί τους λήπτες αποφάσεων να συμπεριλάβουν τέτοιους παράγοντες, οι οποίοι μέχρι σήμερα δεν έχουν ληφθεί υπ’ όψη στην διαδικασία λήψης αποφάσεων και έτσι, να αναβαθμίσουν το προϊόν της διαδικασίας αυτής. 
Πράγματι, στην προκειμένη περίπτωση, την ίδια περίοδο που οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο αναπτύχθηκαν ραγδαία, η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. απέκτησε ισχυρή υπόσταση, με το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας να αποκτά κεντρική θέση σε αυτήν. Συγκεκριμένα, η κοινή εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. που θεσπίστηκε την δεκαετία του ’90 προχώρησε πλέον με γρήγορους ρυθμούς και εξελίχθηκε σε καθοριστικό βαθμό καθώς απέκτησε πλέον έναν επικεφαλής και μάλιστα, σε μόνιμη βάση, καθώς και θεσμοθετημένη κοινή στρατηγική με συγκεκριμένες προτεραιότητες.
 Στις προτεραιότητες αυτές, το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας, σταδιακά έως σήμερα, έχει αναβαθμιστεί σε βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. και κατά συνέπεια, χαρακτηρίζει την κοινή εξωτερική πολιτική τα τελευταία δεκαπέντε και πλέον χρόνια. 
Έτσι, στο παραπάνω ερευνητικό ερώτημα, η έρευνα υποθέτει ότι η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. καθοδηγούμενη από την βασική της προτεραιότητα που αφορά το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας χρησιμοποιεί ως εργαλείο τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. ώστε να επιτύχει την ενεργειακή ασφάλεια της Ένωσης. Ως εκ τούτου, η έρευνα αναζητά μια σχέση μεταξύ του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας και των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. Βάση αυτής της σχέσης, το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας διαδραμάτισε, μέσω της εξωτερικής πολιτικής, βασικό ρόλο στην διαμόρφωση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο και επομένως, συνετέλεσε στην ραγδαία ανάπτυξη τους από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000 και μετά. Ειδικότερα, αναμένεται ότι όσο το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας αναβαθμίζεται στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο αναβαθμίζονται ανάλογα και γνωρίζουν εν τέλει ραγδαία ανάπτυξη.  
Η παραπάνω αυτή υπόθεση της έρευνας στηρίζεται στο επιχείρημα ότι για να εξυπηρετήσει με ασφάλεια τον ενεργειακό εφοδιασμό της, η Ε.Ε. επιθυμεί την ύπαρξη σταθερότητας στο άμεσο γεωγραφικό εξωτερικό της περιβάλλον. Κατά συνέπεια, η οικοδόμηση στενών οικονομικών σχέσεων με χώρες της Μεσογείου δύναται να συμβάλει καθοριστικά σε αυτήν την επιδίωξη, επ’ ωφελεία φυσικά της Ε.Ε. Με άλλα λόγια, η διατριβή υποστηρίζει ότι η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., καθοδηγούμενη από τις επιταγές της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας, υποστηρίζει τις εξωτερικές οικονομικές της σχέσεις και τις εργαλειοποιεί με σκοπό να δημιουργήσει μια εκτεταμένη γεωγραφική περιοχή σταθερότητας, εν προκειμένω στην περιοχή της Μεσογείου, ώστε σε τελευταία ανάλυση να  εξυπηρετήσει τον ασφαλή ενεργειακό εφοδιασμό της Ε.Ε.
Σκοπός της διατριβής είναι να μελετήσει τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο από το 2003 έως και το 2017 σε συνάρτηση με την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. υπό το θεωρητικό πλαίσιο της κριτικής γεωπολιτικής. Έτσι, με αυτήν την προσέγγιση η έρευνα είναι σε θέση να εντοπίσει την αιτιώδη σχέση μεταξύ της ενεργειακής ασφάλειας και των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, να την περιγράψει και εν συνεχεία, να διερευνήσει πώς αυτή η σχέση δομείται, λειτουργεί και εκτυλίσσεται. Επομένως, η έρευνα δύναται να εξηγήσει την ραγδαία ανάπτυξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000, επιβεβαιώνοντας έτσι την παραπάνω υπόθεση της έρευνας και απαντώντας στο ερευνητικό ερώτημα της διατριβής. 
Το εύρος αυτής της μελέτης αναφέρεται γεωγραφικά στην περιοχή της Μεσογείου, η οποία αποτελεί μια ζωτικής σημασίας περιοχή για την Ε.Ε. και άλλωστε, εκεί εντοπίζεται η ραγδαία αυτή ανάπτυξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. Το χρονικό εύρος της έρευνας αφορά την περίοδο από το 2003 έως και το 2017. Το χρονικό αυτό εύρος επιλέγεται διότι αφορά μια περίοδο κατά την οποία είναι σε ισχύ ένα συνολικό και συγκεκριμένο πλαίσιο κατευθύνσεων και προτεραιοτήτων της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε.
 στο οποίο δύναται να αναφέρεται η εξωτερική οικονομική δραστηριότητά της και ολοκληρώνεται το έτος για το οποίο υπάρχουν διαθέσιμα τα οικονομικά αυτά δεδομένα. 
Η μελέτη αυτή διεξάγεται υπό το θεωρητικό πλαίσιο της κριτικής γεωπολιτικής. Από το θεωρητικό φάσμα της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής, η κριτική γεωπολιτική είναι η πιο κατάλληλη για την προσέγγιση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο υπό το πρίσμα της εξωτερικής πολιτικής. Ειδικότερα, η κριτική προσέγγιση που προβάλει η θεωρία αυτή επιτρέπει τον συνυπολογισμό πολιτικών και οικονομικών μεταβλητών. Κατά συνέπεια, η κριτική γεωπολιτική δύναται να αναδείξει τις βαθύτερες επιδιώξεις της εξωτερικής πολιτικής και ταυτόχρονα, να φανερώσει τις σκοπιμότητες των επιδιώξεων αυτών, λαμβάνοντας υπ’ όψη την γεωπολιτική τους διάσταση. Άλλες θεωρίες διεθνούς πολιτικής και οικονομίας, όπως για παράδειγμα ο ρεαλισμός και ο φιλελευθερισμός, δεν λαμβάνουν υπ’ όψη την γεωπολιτική διάσταση των διεθνών φαινομένων. Επίσης, οι παραδοσιακές θεωρίες γεωπολιτικής δεν λαμβάνουν υπ’ όψη την κριτική προσέγγιση που είναι απαραίτητη για τον συνυπολογισμό ετερόκλητων παραγόντων και κατά συνέπεια, την βαθύτερη ανάλυση τέτοιων σύνθετων ζητημάτων. Ως εκ τούτων, η κριτική γεωπολιτική αποτελεί το θεωρητικό πλαίσιο το οποίο είναι σε θέση να ελέγξει την παραπάνω υπόθεση της έρευνας και να οδηγήσει στην απάντηση του ερευνητικού ερωτήματος. 
Για την διεξαγωγή αυτής της έρευνας, η διατριβή αναλύει ποιοτικά και ποσοτικά δεδομένα. Συγκεκριμένα, για την μελέτη της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., αναλύονται τα επίσημα κείμενα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. που εκδόθηκαν την περίοδο από το 2003 έως και το 2017, τα οποία και αποτελούν τον πυρήνα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε.  Για την μελέτη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, η διατριβή αναλύει τα ποσοτικά δεδομένα των σχέσεων αυτών για την περίοδο από το 2003 έως και το 2017. Συγκεκριμένα, στην διατριβή αναλύονται, αρχικά, οι εμπορικές συναλλαγές της Ε.Ε. με χώρες της Μεσογείου. Έπειτα, αναλύονται οι επενδυτικές ροές της Ε.Ε. προς τις χώρες αυτές. Οι μεσογειακές αυτές χώρες για τις οποίες εξετάζονται τα ποσοτικά αυτά δεδομένα των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. είναι το Ισραήλ, η Αίγυπτος, η Τυνησία και το Μαρόκο. 
Για την ανάλυση αυτών των ποιοτικών και ποσοτικών δεδομένων χρησιμοποιούνται αντιστοίχως ποιοτικές και ποσοτικές μέθοδοι έρευνας. Συγκεκριμένα, για την ανάλυση των επίσημων κειμένων εξωτερικής πολιτικής, η διατριβή κάνει χρήση της ποσοτικής και ποιοτικής ανάλυσης περιεχομένου. Μέσα από αυτήν την ποσοτική και ποιοτική ανάλυση των επίσημων κειμένων, η διατριβή δύναται να εντοπίσει και να αξιολογήσει τις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής, να διερευνήσει την στρατηγική της, καθώς και να αναδείξει τις βαθύτερες επιδιώξεις και σκοπιμότητές της. Κατά συνέπεια, η διατριβή δύναται να διακρίνει τον ρόλο και την εξέλιξη του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική και κατόπιν, να εντοπίσει την σχέση του ζητήματος αυτού με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. Επομένως, με βάση αυτήν την ανάλυση περιεχομένου, η διατριβή δύναται να περιγράψει την σχέση αυτή και εν συνεχεία, να διερευνήσει πώς αυτή δομείται και λειτουργεί, λαμβάνοντας υπ’ όψη την γεωπολιτική της διάσταση. 
Τα δεδομένα από την ανάλυση των επίσημων κειμένων της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., όπως ειπώθηκε και πιο πάνω, εξετάζονται, έπειτα, σε συνάρτηση με τα δεδομένα από την ανάλυση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. Έτσι, για την ανάλυση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, καθώς και για την σχέση τους με το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας και την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., η διατριβή κάνει χρήση μεθόδων στατιστικής ανάλυσης. Με την στατιστική αυτή ανάλυση, η διατριβή δύναται να διερευνήσει πώς εξελίσσεται η σχέση του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο από το 2003 έως και το 2017. Έτσι, με γνώμονα τα δεδομένα από την ανάλυση της εξωτερικής πολιτικής, η διατριβή δύναται να εντοπίσει την αιτία της ραγδαίας ανάπτυξης των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο και έτσι, να εξηγήσει, εν τέλη, την απότομη αυτή εξέλιξη η οποία έλαβε χώρα από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000 και μετά, κατ’ επιβεβαίωσιν της παραπάνω υπόθεσης της έρευνας και απαντώντας στο ερευνητικό ερώτημα της διατριβής. 
Το επόμενο κεφάλαιο εκθέτει μία βιβλιογραφική ανασκόπηση των κυριοτέρων μελετών που πλαισιώνουν το παραπάνω ζήτημα και αποτελούν το γνωσιολογικό υπόβαθρο για την παρούσα έρευνα. Όπως ειπώθηκε και πιο πάνω, οι μέχρι τώρα σχετικές μελέτες που έχουν προσεγγίσει το πεδίο των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε., έχουν διεξαχθεί αποκλειστικά υπό το πρίσμα της οικονομικής επιστήμης και έτσι, δεν έχουν συμπεριλάβει στην ανάλυσή τους παράγοντες και μεταβλητές που να σχετίζονται με την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Όπως είναι φυσικό, η έρευνα στο πεδίο αυτό διαθέτει μηδαμινό αριθμό επιστημονικών μελετών που να πλησιάζουν το θέμα της παρούσης διατριβής. Ως εκ τούτου, στην βιβλιογραφική αυτή ανασκόπηση έχουν αναζητηθεί προγενέστερες έρευνες που αφορούν τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις, από τη μια και την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., από την άλλη και παρέχουν το δυνατόν σχετική με το θέμα πληροφόρηση. Έτσι, παρουσιάζονται οι πιο σημαντικές από αυτές που έχουν εκπονηθεί τις τελευταίες δεκαετίες. 

Το τρίτο κεφάλαιο παρουσιάζει το θεωρητικό πλαίσιο υπό το οποίο διεξάγεται η παρούσα έρευνα. Όπως ειπώθηκε πιο πάνω, η κριτική γεωπολιτική είναι η πιο κατάλληλη θεωρία από το  πεδίο της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής για την προσέγγιση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο υπό το πρίσμα της εξωτερικής πολιτικής, καθώς επιτρέπει τον συνυπολογισμό πολιτικών και οικονομικών μεταβλητών και έτσι, είναι σε θέση να ελέγξει την υπόθεση της έρευνας και να οδηγήσει στην απάντηση του ερευνητικού ερωτήματος. Για την καλύτερη προσέγγιση του θεωρητικού αυτού πλαισίου, αρχικά, παρουσιάζονται οι καταβολές του πεδίου της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής οι οποίες εδράζονται στην γεωπολιτική. Έπειτα, παρουσιάζεται η συμβολή της κριτικής προσέγγισης στην ανάλυση εξωτερικής πολιτικής και ακολούθως, παρουσιάζονται οι παραδοχές της ίδιας της κριτικής γεωπολιτικής σχετικά με την σκόπιμη εγγραφή του εξωτερικού γεωγραφικού περιβάλλοντος, η οποία στοχεύει στην ικανοποίηση των επιδιώξεων της εξωτερικής πολιτικής. 

Όπως ειπώθηκε πιο πάνω, για την ανάλυση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο από το 2003 έως και το 2017 σε συνάρτηση με την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., η διατριβή χρησιμοποιεί ποιοτικές και ποσοτικές μεθόδους έρευνας. Έτσι, το τέταρτο κεφάλαιο παρουσιάζει την μεθοδολογία που ακολουθεί η εμπειρική ανάλυση της έρευνας. Αρχικά, στο κεφάλαιο αυτό εκτίθενται οι οντολογικές και επιστημολογικές προσεγγίσεις ως προς την έρευνα, οι οποίες, φυσικά, συνδέονται με το θεωρητικό πλαίσιο της κριτικής γεωπολιτικής και οδηγούν στις μεθόδους οι οποίες επιλέγονται για την διεξαγωγή της έρευνας. Στην συνέχεια περιγράφονται τα ποιοτικά και ποσοτικά δεδομένα που έχουν συλλεχθεί, ο τρόπος συλλογής τους, καθώς και η ροή που ακολουθεί η εμπειρική ανάλυση. Έπειτα, περιγράφονται οι ποσοτικές και οι ποιοτικές μέθοδοι έρευνας οι οποίες χρησιμοποιούνται σε κάθε στάδιο της ανάλυσης υπό την καθοδήγηση του θεωρητικού πλαισίου της κριτικής γεωπολιτικής ώστε να ελεγχθεί, τελικώς, η υπόθεση της έρευνας και να απαντηθεί το ερευνητικό ερώτημα. 

Βασικό αντικείμενο ανάλυσης στην παρούσα διατριβή για την μελέτη της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. και την διεξαγωγή της παρούσης έρευνας αποτελούν τα επίσημα κείμενα εξωτερικής πολιτικής που εκδόθηκαν σε αντίστοιχα έγγραφα την περίοδο από το 2003 έως και το 2017. Έτσι, στο πέμπτο κεφάλαιο, επιχειρείται η παρουσίαση και η περιγραφή των εγγράφων αυτών. Αρχικά, παρουσιάζεται μια ανασκόπηση της εξέλιξης της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., ώστε να αναδειχθεί η σημασία και ο ρόλος των επίσημων αυτών εγγράφων στο ευρύτερο πλαίσιο της εξωτερικής πολιτικής. Έπειτα, ακολουθεί η παρουσίαση και περιγραφή δέκα τέτοιων εγγράφων. Τα επίσημα αυτά έγγραφα αποτελούν το σύνολο των βασικών εγγράφων εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. και διακρίνονται σε έγγραφα μακροπρόθεσμης και βραχυπρόθεσμης πολιτικής. Στα επόμενα κεφάλαια, τα κείμενα των εγγράφων αυτών αναλύονται ποσοτικά και ποιοτικά. 

Στα κείμενα των επίσημων αυτών εγγράφων προσδιορίζονται οι προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Έτσι, στο έκτο κεφάλαιο, τα κείμενα αυτά αναλύονται ποσοτικά, ώστε να εντοπισθούν και να αξιολογηθούν οι προτεραιότητες αυτές. Μέσα από αυτήν την ποσοτική ανάλυση αναδεικνύεται η προτεραιότητα που απετέλεσε το βασικό μέλημα της εξωτερικής πολιτικής, καθ’ όλη την χρονική περίοδο στην οποία αναφέρονται τα επίσημα αυτά έγγραφα. Για να επιτευχθεί ο σκοπός αυτού του κεφαλαίου, αρχικά εντοπίζονται μέσα στα κείμενα αυτά οι προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. όπως αυτές έχουν καταχωρηθεί στα επίσημα έγγραφα. Ακολούθως, οι προτεραιότητες αυτές ταξινομούνται και αξιολογούνται ώστε να είναι έτοιμες προς ανάλυση. Έπειτα, τα κείμενα εξωτερικής πολιτικής αποτελούν αντικείμενο ποσοτικής ανάλυσης περιεχομένου ώστε να εντοπισθεί, εν τέλη, η προτεραιότητα που απετέλεσε το βασικό μέλημα της εξωτερικής πολιτικής καθ’ όλη την περίοδο μελέτης της παρούσης διατριβής. 
Η εύρεση της προτεραιότητας αυτής είναι το απαραίτητο βήμα ώστε αμέσως μετά να ερευνηθεί πως αυτή εντάσσεται στην διαδικασία διαμόρφωσης στρατηγικής δράσης και τελικά, να καταστεί επιτεύξιμος στόχος. Έτσι, στο έβδομο κεφάλαιο επιλέγονται, με συγκεκριμένα κριτήρια, τέσσερα από τα παραπάνω επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής, τα κείμενα των οποίων αναλύονται μέσω της ποιοτικής ανάλυσης περιεχομένου. Όπως ήδη έχει αναφερθεί, μέσα από αυτήν την ποιοτική ανάλυση των κειμένων εξωτερικής πολιτικής, η διατριβή δύναται να διερευνήσει την στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. και να αναδείξει τις βαθύτερες επιδιώξεις και σκοπιμότητές της. Αρχικά, διερευνάται πως το ζήτημα της ενέργειας/η βασική προτεραιότητα ανάγεται σε ζήτημα ασφάλειας. Έπειτα, διερευνάται πως το ζήτημα αυτό συνδέεται γεωγραφικά με το εξωτερικό περιβάλλον και με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. Τέλος, διερευνάται πως αυτή η στρατηγική νομιμοποιείται ως εξωτερική πολιτική προς υλοποίηση. 
Αφού αναδειχθεί ο τρόπος με τον οποίο συνδέεται η βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις, ακολούθως, τo όγδοο κεφάλαιο εξετάζει την εξέλιξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, για την περίοδο 2003-2017, υπό το πρίσμα του διεθνούς εμπορίου. Ειδικότερα, οι εμπορικές αυτές σχέσεις εξετάζονται σε τέσσερις περιπτώσεις, δηλαδή,  μεταξύ της Ε.Ε. και τεσσάρων μεσογειακών κρατών, το Ισραήλ, την Αίγυπτο, την Τυνησία και το Μαρόκο. Συγκεκριμένα, στο κεφάλαιο αυτό αναλύεται η εξέλιξη των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με τα τέσσερα αυτά κράτη, μέσα από τα δεδομένα των διμερών εισαγωγών και εξαγωγών. Έπειτα, η σχέση της εξέλιξης των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, με την εξέλιξη της βασικής προτεραιότητας της εξωτερικής πολιτικής, για την περίοδο 2003-2017, ελέγχεται με την μέθοδο συσχέτισης του Spearman, για την κάθε περίπτωση ξεχωριστά. Έτσι, η υπόθεση της έρευνας ελέγχεται στατιστικά, όσον αφορά τις εμπορικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. 
Τo ένατο κεφάλαιο εξετάζει την εξέλιξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, για την περίοδο 2003-2017, υπό το πρίσμα των άμεσων ξένων επενδύσεων. Ειδικότερα, στο κεφάλαιο αυτό αναλύεται η εξέλιξη των επενδυτικών σχέσεων της Ε.Ε. με τα τέσσερα αυτά κράτη, μέσα από τα δεδομένα των άμεσων επενδυτικών ροών από την Ε.Ε. Έτσι, σε αυτό και στο παραπάνω κεφάλαιο, μέσα από την εξέλιξη των εμπορικών και επενδυτικών σχέσεων της Ε.Ε. με τα κράτη αυτά, εξετάζεται η συμπεριφορά της Ε.Ε. στο εξωτερικό της περιβάλλον, καθώς και η θέση της ως εμπορικού και επενδυτικού εταίρου των χωρών αυτών. Έπειτα, όπως και στο προηγούμενο κεφάλαιο, η σχέση της εξέλιξης των επενδυτικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο με την εξέλιξη της βασικής προτεραιότητας της εξωτερικής πολιτικής, για την περίοδο 2003-2017, ελέγχεται με την μέθοδο συσχέτισης του Spearman, για την κάθε περίπτωση ξεχωριστά. Έτσι, η υπόθεση της έρευνας ελέγχεται και εδώ στατιστικά, όσον αφορά τις άμεσες επενδυτικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. 
Στο δέκατο και τελευταίο κεφάλαιο, η διατριβή κλείνει την όλη έρευνα συνοψίζοντας τα κύρια σημεία από το κάθε κεφάλαιο. Επίσης, συγκεντρώνει τα αποτελέσματα της εμπειρικής ανάλυσης τα οποία συζητούνται σε συνάρτηση με το πλαίσιο, την θεωρία και τη μεθοδολογία της έρευνας. Ακολούθως, η διατριβή εξάγει τα τελικά συμπεράσματα τα οποία απαντούν στο ερευνητικό ερώτημα. Τα συμπεράσματα κλείνουν με μια τελική εκτίμηση της επιστημονικής συμβολής της διατριβής αυτής στην επιστημονική έρευνα, καθώς και με τις δυνητικές προοπτικές για περαιτέρω έρευνα.  
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 2: ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΗ ΑΝΑΣΚΟΠΗΣΗ
2.1. Εισαγωγή

Η παρούσα διατριβή, όπως ειπώθηκε και στην εισαγωγή πιο πάνω, υποστηρίζει ότι από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000 έως σήμερα, η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., καθοδηγούμενη από τις επιταγές της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας, εργαλειοποιεί τις εξωτερικές οικονομικές της σχέσεις με σκοπό να διαμορφώσει το εξωτερικό γεωγραφικό της περιβάλλον έτσι, ώστε να εξυπηρετείται ο ασφαλής ενεργειακός εφοδιασμός της Ε.Ε. Πράγματι, κατά την περίοδο αυτή, έλαβε χώρα η προαναφερθείσα ραγδαία ανάπτυξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, η οποία οδήγησε στο ερώτημα πώς η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. συνέβαλε στην ραγδαία αυτή ανάπτυξη. Σκοπός, λοιπόν, της διατριβής είναι να αναδείξει την σημασία και τον ρόλο του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας στην διαμόρφωση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, εντοπίζοντας την αιτιατή σχέση που υφίσταται μεταξύ των δύο αυτών παραγόντων. 
Έτσι, η διατριβή μελετά τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις σε συνάρτηση με την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., για την εν λόγω περίοδο μελέτης. Σύμφωνα με αυτήν την προσέγγιση, παρακάτω εκτίθεται μία βιβλιογραφική ανασκόπηση των κυριοτέρων μελετών που πλαισιώνουν το παραπάνω ζήτημα και αποτελούν το γνωσιολογικό υπόβαθρο για την παρούσα έρευνα. Η βιβλιογραφική αυτή ανασκόπηση αναπτύσσεται γύρω από τις βασικές έννοιες της έρευνας, δηλαδή τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις, την εξωτερική πολιτική, την ενεργειακή ασφάλεια, καθώς και την κριτική γεωπολιτική, η οποία αποτελεί το θεωρητικό πλαίσιο υπό το οποίο διεξάγεται η έρευνα. Με την ανασκόπηση αυτή αναδεικνύεται το περιεχόμενο της κάθε βασικής αυτής έννοιας, η έκταση της ανάλυσής τους στην σχετική βιβλιογραφία, καθώς και η δυνητική σχέση μεταξύ των εννοιών αυτών. 
Ως εκ τούτου, στην βιβλιογραφική αυτή ανασκόπηση έχουν αναζητηθεί προγενέστερες επιστημονικές έρευνες που αφορούν τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις, από τη μια και την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., από την άλλη και παρέχουν το δυνατόν σχετική με το θέμα πληροφόρηση. Συγκεκριμένα, παρουσιάζονται παρακάτω οι πιο σημαντικές από αυτές, οι οποίες έχουν εκπονηθεί τις τελευταίες δεκαετίες, και σε αντιστοιχία με την μεθοδολογική προσέγγιση την οποία ακολουθούν. Αρχικά, παρουσιάζονται μελέτες που αφορούν τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. Έπειτα, παρουσιάζονται μελέτες που αφορούν την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., καθώς και μελέτες που σχετίζονται με το ζήτημα τη ενεργειακής ασφάλειας και τις εξωτερικής οικονομικές σχέσεις μέσω της εξωτερικής πολιτικής. Στη συνέχεια, παρουσιάζονται μελέτες που προσεγγίζουν το θέμα της διατριβής και οι οποίες έχουν διεξαχθεί υπό το θεωρητικό πλαίσιο της κριτικής γεωπολιτικής. Έτσι, με την ανασκόπηση αυτή σκιαγραφείται το υπάρχων γνωσιολογικό υπόβαθρο που αφορά το θέμα της παρούσης έρευνας. Στο τέλος, γίνεται μια αποτίμηση και εκτίμηση του γνωσιολογικού αυτού υποβάθρου, αναδεικνύοντας τα κενά και τις ασυνέχειες στις έως σήμερα ερευνητικές προσπάθειες. 

2.2. Οι Εξωτερικές Οικονομικές Σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο 
Οι μέχρι τώρα σχετικές μελέτες που έχουν προσεγγίσει το πεδίο των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε., έχουν διεξαχθεί αποκλειστικά εντός του πεδίου της οικονομικής επιστήμης (Meunier και Nicolaïdis 2005, Dickson 2004). Ο περιορισμός, όμως, αυτός, απέτρεψε την επιστημονική έρευνα να προσεγγίσει και άλλα επιστημονικά πεδία, ώστε να μελετήσει βαθύτερα τις αιτίες διαμόρφωσης και εξέλιξης των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. Η μελέτη του Woolcock (2011), για παράδειγμα, η οποία αφορά την εμπορική πολιτική της Ε.Ε., προσφέρει, πράγματι, μια σημαντική συμβολή για την αποτίμηση των εμπορικών δραστηριοτήτων της Ε.Ε., καθώς και για την διαδικασία διαμόρφωσης της εμπορικής πολιτικής. Η μελέτη, όμως, αυτή δεν είναι εμπλουτισμένη με πρόσθετους παράγοντες από άλλα πεδία, ώστε να διαφωτισθεί περισσότερο αυτή η διαδικασία διαμόρφωσης της εμπορικής πολιτικής. Γενικότερα, οι μελέτες που αφορούν τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε., διαπιστώνεται ότι, όχι μόνο είναι περιορισμένες σε αριθμό, αλλά δεν εστιάζουν καν στον γεωγραφικό χώρο της Μεσογείου. 

Συγκεκριμένα, αρκετές μελέτες έχουν εστιάσει στο ζήτημα της εργαλειοποίησης οικονομικών μέσων, όπως το εμπόριο, οι επενδύσεις κ.α., για την εξυπηρέτηση γεωπολιτικών στόχων (Özdemir και Serin 2016, Lee και Hocking 2010, Brown 2007). Η μελέτη των Meunier και Nicolaïdis (2006), για παράδειγμα, έχοντας εντοπίσει τον σημαίνοντα ρόλο που παίζει πλέον η Ε.Ε. στο παγκόσμιο εμπόριο, συζητά την προοπτική εργαλειοποίησης του εμπορίου, καθώς και τα διάφορα εμπόδια που η Ε.Ε. πρέπει να ξεπεράσει, ώστε να καταφέρει μέσω οικονομικών δραστηριοτήτων να πετύχει πολιτικούς στόχους. O Smith (2011) προσέγγισε αυτήν την εργαλειοποίηση υπό ένα θεωρητικό πλαίσιο φιλελευθερισμού και αλληλεξάρτησης, κατά το οποίο η Ε.Ε. δύναται να στρατεύσει τα οικονομικά της μέσα με την προβολή και την προώθηση της οικονομικής ευημερίας σε περιφερειακό και παγκόσμιο επίπεδο. 
Ωστόσο, η αποτελεσματική εφαρμογή μιας τέτοιας εργαλειοποίησης οικονομικών μέσων έχει παραμείνει μέχρι σήμερα ένα ανοιχτό και αμφιλεγόμενο ζήτημα. Ειδικότερα, ο Xavier-Bender (2016) υποστήριξε και αυτός ότι η οικονομική ισχύς της Ε.Ε. πρέπει να χρησιμοποιηθεί μέσω των εξωτερικών οικονομικών της σχέσεων, ώστε να εξυπηρετήσει πολιτικούς και γεωπολιτικούς στόχους, εντούτοις, κατέληξε στο συμπέρασμα ότι μέχρι στιγμής η Ε.Ε. δεν έχει καταφέρει να κάνει αποτελεσματική χρήση αυτής της οικονομικής ισχύος προς αυτήν την κατεύθυνση. Στο ίδιο συμπέρασμα κατέληξε και η Gomez Arana (2017) σχετικά με τις σχέσεις της Ε.Ε. με την κοινή αγορά της νοτίου Αμερικής, δηλαδή την Mercosur. Παρ’ όλα αυτά, ο Gehrke (2019) προτείνει αυτήν την προσέγγιση στις εξωτερικές οικονομικές της Ε.Ε. με την Κίνα, για να καταφέρει η Ε.Ε. να εδραιωθεί ως παγκόσμιος παράγοντας ανάμεσα σε υπερδυνάμεις, όπως η Κίνα και οι ΗΠΑ. 
Για να βρεθεί, όμως, ένα πλαίσιο σύμφωνα με το οποίο να επιτυγχάνεται αυτή η εργαλειοποίηση πρέπει, αρχικά, να προσεγγισθούν οι αιτίες που διαμορφώνουν τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις. Οι μελέτες οι οποίες προσπάθησαν να εντοπίσουν τις αιτίες αυτές, αναφορικά με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε., εστίασαν σε πεδία που αφορούν αποκλειστικά οικονομικά και χρηματοοικονομικά ζητήματα (Dür και Elsig 2011, Carbone 2010). Έτσι, όμως, μη αξιοποιώντας και πάλι άλλα επιστημονικά πεδία, οι μελέτες αυτές αδυνατούν να λάβουν υπ’ όψιν άλλους σπουδαίους παράγοντες, οι οποίοι δύνανται να επηρεάσουν τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις και κατά συνέπεια, να διευρύνουν την αιτιολογική βάση σχετικά με την διαμόρφωση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. Κατά συνέπεια, η προσέγγιση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων έχει ανάγκη την συμβολή διαφορετικών επιστημονικών πεδίων αλλά και θεωρητικών πλαισίων. 

Είναι, ίσως, παράδοξο το γεγονός ότι μελέτες που έχουν διεξαχθεί προς αυτήν την κατεύθυνση συναντώνται σε προγενέστερα χρόνια, ωστόσο, αυτές είναι ελάχιστες. Η μελέτη του Smith (2005), για παράδειγμα, έκανε ένα τέτοιο βήμα παρεκκλίνοντας από την αποκλειστική σκοπιά της οικονομικής επιστήμης και μελέτησε την εξωτερική οικονομική πολιτική της Ε.Ε. υπό το πρίσμα της παγκόσμιας πολιτικής οικονομίας.
 Ακόμη παλαιότερα, έκαναν την εμφάνισή τους και μελέτες οι οποίες προσέγγισαν τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. υπό το πρίσμα της πολιτικής επιστήμης (Young 2000, Smith 1994). Όμως και αυτές οι τελευταίες περιπτώσεις δεν ανέδειξαν την συμβολή διαφορετικών παραγόντων, πέραν των οικονομικών, στην διαμόρφωση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων, ούτε έκαναν χρήση κάποιου καινοτόμου θεωρητικού πλαισίου πέραν των παραδοσιακών (ορθολογισμός, φιλελευθερισμός κλπ.). 
Λαμβάνοντας υπ’ όψη τις παραπάνω μελέτες, αυτές δεν έχουν συμπεριλάβει στην ανάλυσή τους παράγοντες και μεταβλητές από άλλα πεδία, ούτε αξιοποίησαν νέα και διαφορετικά θεωρητικά πλαίσια και έτσι, δεν κατάφεραν να εμβαθύνουν την επιστημονική έρευνα όσον αφορά τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. Ως εκ τούτου, τα συμπεράσματα αυτών των μελετών βασίζονται αποκλειστικά στην αξιολόγηση οικονομικών δεδομένων και παραγόντων. Κατά συνέπεια, επιστημονικές μελέτες οι οποίες να πλησιάζουν το θέμα της παρούσης διατριβής είναι μηδαμινές σε αριθμό και επομένως, απουσιάζουν πρόσφατες έρευνες οι οποίες να έχουν επιχειρήσει την μελέτη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. υπό καινοτόμα θεωρητικά πρίσματα. 

Δεδομένου ότι οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις άπτονται των εξωτερικών σχέσεων, η αξιοποίηση του πεδίου της εξωτερικής πολιτικής δύναται να προσφέρει τις απαραίτητες λύσεις προς αυτήν την κατεύθυνση. Άλλωστε, όπως αναφέρεται και στην υπόθεση της έρευνας, οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην περιοχή της Μεσογείου επηρεάζονται καθοριστικά από την εξωτερική πολιτική και συγκεκριμένα, από την προτεραιότητα που αφορά την ενεργειακή ασφάλεια. Κατά συνέπεια, η μελέτη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. δύναται και καθίσταται πιο γόνιμο να διεξαχθεί μέσω της ανάλυσης της εξωτερικής της πολιτικής. 

2.3. Η Ενεργειακή Ασφάλεια στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. 

Η μελέτη της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. ως ενιαία και όχι ως ένα αποτέλεσμα διακυβερνητικής διεργασίας, δηλαδή, ως ένα αθροιστικό αποτέλεσμα των πολιτικών των κρατών μελών, έλαβε χώρα τα τελευταία δεκαπέντε περίπου χρόνια. Τέτοιες μελέτες επιχείρησαν να συνθέσουν ένα ενιαίο πλαίσιο για την μελέτη της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. (Sjursen 2011, Aggestam 2004, Hyde-Price 2004, Orhgaard 2004, Tonra και Christiansen 2004, Wagner 2003). Η μελέτη του Jorgensen (2004), για παράδειγμα, αποτελεί μια πρωτοπόρα τέτοια προσπάθεια καθώς επιχείρησε να μελετήσει την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. υπό ένα ενιαίο και ευρύτερο θεωρητικό πλαίσιο στο οποίο να μπορούν να ενταχθούν μελέτες που αντιμετωπίζουν την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. ως ενιαία και όχι ως διακυβερνητική. Μάλιστα, ο White (2004) εξειδίκευσε ακόμα περισσότερο αυτήν την προσπάθεια μελετώντας την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. υπό το πρίσμα της εξωτερικής πολιτικής ανάλυσης. 
Την ίδια περίοδο περίπου, άλλες μελέτες προχώρησαν την έρευνα σχετικά με την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. πέρα από το πλαίσιο των παραδοσιακών ορθολογιστικών θεωριών και των θετικιστικών μεθοδολογιών τους. Η μετάβαση αυτή έλαβε χώρα καθώς το ορθολογιστικό πλαίσιο δεν επαρκούσε για την εξήγηση ενός καινούργιου φαινομένου, όπως ήταν η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Για αυτόν τον λόγο, διάφορες μελέτες δοκίμασαν μεταθετικιστικές μεθόδους, ώστε να καταφέρουν να διεισδύσουν στις πτυχές  αυτής της εξωτερικής πολιτικής και να εξερευνήσουν τις αιτίες και τις διαδικασίες διαμόρφωσης της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., εξέλιξη που εντασσόταν άλλωστε και  στο ρεύμα της εποχής. 
Έτσι, ο Smith (2004, 2003), για παράδειγμα, μελέτησε την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. υπό το θεωρητικό πλαίσιο του μεταμοντέρνισμού, ενώ ο Larsen (2004) εφήρμοσε την μέθοδο της πραγματειακής ανάλυσης. Επίσης, οι Lucarelli και Manners (2006) προχώρησαν ακόμα περισσότερο και μελέτησαν τις αρχές και τις αξίες της Ε.Ε.  οι οποίες αναδύονται μέσα από την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. και καθοδηγούν τις δραστηριότητές της. Συγκεκριμένα, μέσω της πραγματειακής ανάλυσης, οι Lucarelli και Manners εστίασαν στην μελέτη των εικόνων που αναδύονται από το περιεχόμενο της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., οι οποίες εικόνες αποτελούν στην ουσία προβολή των αρχών και των αξιών της Ε.Ε. 
Έπειτα από αυτές τις εξελίξεις, εμφανίστηκαν μελέτες οι οποίες προσέγγιζαν πλέον την ενιαία θέση της Ε.Ε. στον κόσμο και συζήτησαν την στάση που έπρεπε αυτή να διατηρεί συνολικά, αλλά και σε επιμέρους ζητήματα και γεωγραφικές περιοχές. Από αυτές, οι περισσότερες ανέδειξαν τα θεσμικά και αξιακά χαρακτηριστικά της Ε.Ε. ως το  πλεονέκτημα το οποίο η Ε.Ε. έπρεπε να αξιοποιήσει, προβάλλοντάς τα στις σχέσεις της με τον υπόλοιπο κόσμο, καθώς και ενσωματώνοντάς τα στην στάση της ως προς τα διεθνή ζητήματα. Με απλά λόγια, τέτοιες μελέτες έδωσαν έμφαση στον ρόλο της Ε.Ε. ως βασικό παράγοντα ευημερίας και ασφάλειας στον κόσμο (Martin 2014, Tocci 2008a, 2008b, Maull 2005, Acharya 2004, Ortega 2004). 
Η παραπάνω αυτή προσέγγιση, αναμφίβολα, αντανακλά την φιλελεύθερη αντίληψη περί αλληλεξάρτησης, η οποία επηρέασε και άλλες μελέτες που εστίασαν στις εξωτερικές σχέσεις της Ε.Ε. σε επιμέρους ζητήματα και γεωγραφικές περιοχές. Μάλιστα, πολλές από αυτές, όπως ήταν φυσικό, εστίασαν στην περιοχή της Μεσογείου και στις σχέσεις της Ε.Ε. με τον αραβικό κόσμο (Bicchi 2011, Del Sarto 2011, Schlumberger 2011, Farrell 2009). Ωστόσο, οι μελέτες αυτές επικεντρώθηκαν στον ρόλο της πολιτικής γειτονίας της Ε.Ε. και στη συμβολή του εγχειρήματος «Ένωση της Μεσογείου» και όχι στον πυρήνα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. και στην ανάλυση αυτού. Επίσης, το θεωρητικό πλαίσιο υπό το οποίο μελέτησαν τις σχέσεις και τις δραστηριότητες της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, δηλαδή του θεσμικού φιλελευθερισμού και του λειτουργισμού, βοήθησε στην ανάδειξη διαφόρων λειτουργιών που διέπουν τις σχέσεις αυτές, αλλά όμως, δεν εστίασε στις αιτίες που διαμόρφωσαν την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. στην περιοχή αυτή. 
Πέραν από την γεωγραφική εξειδίκευση στην οποία προέβησαν οι παραπάνω μελέτες, αρκετές άλλες μελέτες εστίασαν σε επιμέρους ειδικά ζητήματα, όπως το ενεργειακό και τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ένωσης, και δεν αποτελεί έκπληξη ότι οι πιο πολλές από αυτές μελετούν αυτά ζητήματα σε σχέση με τον μεσογειακό χώρο (Stoddard 2016, Colombo και Abdelkhaliq 2012, Herranz-Surrallés 2016, Darbouche 2011, Holden 2011, Hunt 2011, McGowan 2008). Αν και οι εργασίες αυτές αποτελούν σημαντική πρόοδο στην έρευνα για την μελέτη της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. αναφορικά με τα ειδικά αυτά ζητήματα, οι μελέτες αυτές, όπως και οι παραπάνω, δεν προσεγγίζουν και πάλι τις αιτίες διαμόρφωσης της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. στα αντίστοιχα αυτά ζητήματα. 
Όσον αφορά τις μελέτες σχετικά με το ενεργειακό, αυτές αντιμετωπίζουν το ζήτημα αυτό ως κάτι εξωτερικό ως προς την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Δηλαδή, η ενέργεια εκλαμβάνεται ως ένα προϊόν και μια αγορά, στα οποία η εξωτερική πολιτική προσαρμόζει τα δεδομένα της. Με άλλα λόγια, οι μελέτες αυτές δεν εκλαμβάνουν το ζήτημα της ενέργειας ως κάτι το οποίο διαμορφώνεται μέσα από την ίδια την εξωτερική πολιτική. Όσον αφορά τις μελέτες σχετικά με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε., όπως και στο ζήτημα της ενέργειας, το διεθνές οικονομικό περιβάλλον εκλαμβάνεται ως ένα πεδίο το οποίο λειτουργεί με του δικούς του κανόνες, δηλαδή αυτούς της ελεύθερης αγοράς και της παγκοσμιοποίησης, οι οποίοι επηρεάζουν την διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής και προσαρμόζουν, ή καλύτερα περιορίζουν, ανάλογα τις εξωτερικές δράσεις της Ένωσης. Υπό αυτήν την σκοπιά, όμως, όπως έχει ήδη τονιστεί αναφορικά και με τις παραπάνω μελέτες, η έως τώρα επιστημονική έρευνα δεν εστιάζει στην επίδραση της ίδιας της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. στο εξωτερικό της περιβάλλον και έτσι, ένα σημαντικό ερευνητικό κομμάτι εγκαταλείπεται στο σκοτάδι. 

Την ακριβώς αντίθετη προσέγγιση επιχείρησαν σε προγενέστερα, παρ’ όλα αυτά, χρόνια μελέτες οι οποίες δεν εστιάζουν στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., εκτός από μια ιδιαίτερη περίπτωση. Σχετικά με τι πρώτες, αυτές εστίασαν στην επίδραση που δύναται να ασκήσει η εξωτερική πολιτικής ενός ισχυρού κράτους έναντι λιγότερο ισχυρών κρατών μέσω των εμπορικών συναλλαγών (Aremu 2009, Moon 1985, 1983; Richardson και Kegley 1980). Συγκεκριμένα, οι μελέτες αυτές ανέδειξαν την επίδραση των εμπορικών συναλλαγών στην εξωτερική πολιτική κρατών τα οποία έχουν καταστεί εξαρτώμενα μέσω των εμπορικών αυτών σχέσεων. Με άλλα λόγια, οι μελέτες αυτές απεικονίζουν αυτό που οι Xavier-Bender, Gehrke, Meunier και Nicolaides κ.α., πιο πάνω, πρότειναν για την αξιοποίηση-εργαλειοποίηση οικονομικών μέσων από την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. για την επίτευξη πολιτικών και γεωπολιτικών στόχων. 
Ωστόσο, οι παραπάνω αυτές μελέτες αναζήτησαν την επίδραση της εξωτερικής πολιτική στην εξωτερική πολιτική άλλων κρατών και όχι στις τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις, ούτε αναζήτησαν την βαθύτερη αιτία της διαδικασίας αυτής. Αυτό επιχείρησε να κάνει η Collinson (1999), αναφορικά με την διαμόρφωση της εξωτερικής εμπορικής πολιτικής της Ε.Ε. μέσω, κυρίως, της θεωρίας του «παιγνίου δύο επιπέδων». Όμως, υπό αυτό το θεωρητικό πρίσμα, τα δρώμενα της εσωτερικής πολιτικής εξισώνονται με τα δρώμενα της εξωτερικής πολιτικής και έτσι, η έρευνα δεν επικεντρώνεται στην ανάλυση της ίδιας της εξωτερικής πολιτικής, ώστε να αναζητήσει τις όποιες αιτίες σε αυτήν. 
Επίσης, αν αναλογιστεί κανείς την πολυπλοκότητα της εσωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., αφού πρόκειται για ένωση κρατών, τότε γίνεται κατανοητό πως η έρευνα κινδυνεύει να εκτροχιαστεί, εάν ο στόχος της είναι η ανάλυση της εξωτερικής πολιτικής. Βέβαια, την εποχή που η Collinson έκανε αυτήν την έρευνα, η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. δεν είχε φτάσει τον βαθμό ολοκλήρωσης που είχε στα επόμενα χρόνια, συνεπώς, για την εποχή εκείνη, αλλά έως και σήμερα, τα ευρήματα της έρευνάς της προσφέρουν σημαντικές πληροφορίες για τις λειτουργίες που διέπουν την διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής όσον αφορά το διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. 
Λαμβάνοντας υπ’ όψιν ότι σκοπός της διατριβής είναι να μελετήσει τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο σε συνάρτηση με την εξωτερική της πολιτική και να εξερευνήσει την αιτιολογική τους σχέση, καθώς και τις παραπάνω εξελίξεις στην επιστημονική έρευνα αναφορικά με τα ζητήματα αυτά, η παρούσα έρευνα πρέπει να πιάσει το νήμα από εκεί που το άφησαν οι Smith, Larsen και Lucarelli και Manners πιο πάνω. Δηλαδή, πρέπει να διεξάγει την έρευνα αυτή υπό ένα θεωρητικό πρίσμα το οποίο να επιτρέπει στην διατριβή να διεισδύσει στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., καθώς και να της επιτρέπει την συμπερίληψη στους υπολογισμούς της των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ένωσης. Ως εκ τούτου, όπως αναφέρθηκε και στην εισαγωγή της διατριβής, το θεωρητικό πλαίσιο που επιτρέπει τον συνδυασμό αυτόν και υπό το οποίο διεξάγεται η έρευνα είναι αυτό της κριτικής γεωπολιτικής. 
2.4 Οι επιστημονικές μελέτες στην Κριτική Γεωπολιτική 

Οι μελέτες οι οποίες υιοθετούν το θεωρητικό πλαίσιο της κριτικής γεωπολιτικής, όπως αναλύεται και στο επόμενο κεφάλαιο που αφορά το θεωρητικό πλαίσιο της παρούσας έρευνας, εστιάζουν την επιστημονική έρευνα, όσον αφορά την εξωτερική πολιτική, στην ανάλυση της σχετικής πραγματείας. Μέσω αυτής της ανάλυσης διεισδύουν στο περιεχόμενο της εξωτερικής πολιτικής και αναδεικνύουν τις επιδιώξεις της, καθώς και τις βαθύτερες αιτίες που συμβάλλουν στην διαμόρφωσής της. Οι επιδιώξεις αυτές, σύμφωνα με την πλειοψηφία των μελετών στο πεδίο της κριτικής γεωπολιτικής, επιτυγχάνονται μέσω της κατασκευής γεωγραφικών αναπαραστάσεων που αφορούν τμήματα του εξωτερικού περιβάλλοντος ή ακόμα και το σύνολο αυτού. Οι αναπαραστάσεις αυτές κατασκευάζονται έτσι, ώστε να υποδεικνύουν το πολιτικό, το οικονομικό, καθώς, ενίοτε, και το πολιτιστικό γίγνεσθαι μιας περιοχής, βάση του οποίου δύναται να εξυπηρετηθούν τα στρατηγικά συμφέροντα του κράτους που παράγει τις αναπαραστάσεις αυτές στης εξωτερική του πολιτική. 
Οι περισσότερες μελέτες στο πλαίσιο του πεδίου της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής, αλλά και αυτές που διεξήχθησαν υπό το θεωρητικό πλαίσιο της κριτικής γεωπολιτικής, ασχολήθηκαν κυρίως με την αμερικανική εξωτερική πολιτική (Güney 2010, Dalby 2007, Beeson 2006, Cohen 2003, O’ Tuathail 1992a, 1992b). Οι μελέτες αυτές ερεύνησαν τις γεωγραφικές αναπαραστάσεις τις οποίες ενέγραψαν στην εξωτερική πολιτική διάφορες κυβερνήσεις των ΗΠΑ, όπως του Reagan και του Bush, πατέρα και υιού. Οι αναπαραστάσεις αυτές αφορούσαν διάφορες περιοχές του πλανήτη, όπως την Μέση Ανατολή, την Νότια Αφρική, την περιοχή του Ειρηνικού και της Ανατολικής Ασίας. Είναι εξαιρετικά ενδιαφέρον ότι οι μελέτες αυτές συγκλίνουν ως προς τα ευρήματά τους αναφορικά με την αναπαράσταση του κόσμου στην αμερικανική εξωτερική πολιτική. Συγκεκριμένα, στις γεωγραφικές αναπαραστάσεις παρατηρείται ένας έντονος διαχωρισμός του κόσμου σε δύο κατηγορίες, από τη μια ο ανεπτυγμένος, πολιτισμένος κόσμος και από την άλλη, ο υπανάπτυκτος, φτωχός και μη πολιτισμένος κόσμος, διαχωρισμός που παραπέμπει στην θεωρία της εξάρτησης.
 
Με βάση αυτόν διαχωρισμό νομιμοποιούνται πολιτικές οι οποίες στοχεύουν στην υποστήριξη και την ανάπτυξη περιοχών που ανήκουν στην δεύτερη κατηγορία μέσω της διάχυσης νεοφιλελεύθερων αρχών και αξιών. Έτσι, με βάση αυτές τις γεωγραφικές αναπαραστάσεις, η αμερικανική εξωτερική πολιτική επιχειρεί και διαμόρφωση του οικονομικού περιβάλλοντος, ώστε να εξυπηρετηθούν και τα οικονομικά συμφέροντα των ΗΠΑ. Στην αρχιτεκτονική ενός τέτοιου κατασκευασμένου περιβάλλοντος στηρίζονται, εν τέλη και οι πολιτικές που αφορούν την ασφάλεια της χώρας, όπως η καταπολέμηση της τρομοκρατίας. Παρ’ όλα αυτά, οι γεωγραφικές αναπαραστάσεις δεν πετυχαίνουν πάντα να διαμορφώσουν το εξωτερικό αυτό περιβάλλον και έτσι, ο Beeson (2006), για παράδειγμα, σύμφωνα με τις μελέτες του προέβλεψε την διάλυση του συστήματος ασφάλειας στην περιοχή Ασίας-Ειρηνικού και το τέλος της ηγεμονίας των ΗΠΑ στην περιοχή αυτή, καθώς και των συνοδευόμενων οικονομικών και πολιτικών δεσμών που είχαν αναπτυχθεί όλα τα προηγούμενα χρόνια. 
Οι μελέτες που αφορούν την εξωτερική πολιτική της Ευρωπαϊκής Ένωσης καταλήγουν σε συμπεράσματα που θυμίζουν αρκετά την παραπάνω αμερικανική εξωτερική πολιτική. Μέσα από αυτές τις μελέτες έλαβε χώρα μια προσπάθεια να αποκρυσταλλωθούν οι εικόνες και οι αντιλήψεις της εξωτερικής πολιτικής για το περιβάλλον της Ε.Ε., καθώς και οι επιδιώξεις της να ασκήσει η Ε.Ε. έναν ρόλο παγκόσμιας δύναμης στο περιβάλλον αυτό (Bachmann και Sidaway 2008). Έτσι, η αποτύπωση του εξωτερικού περιβάλλοντος στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. σε συγκεκριμένες γεωγραφικές περιφέρειες, στις οποίες ισχύουν πολύ διαφορετικές συνθήκες, αποτελεί βασικό δομικό στοιχείο της εξωτερικής πολιτικής. Η διαφορετικότητα των γεωγραφικών αυτών περιοχών αντιμετωπίζεται η κάθε μια με ξεχωριστό τρόπο και ως εκ τούτου, η αναπαράστασή τους στην εξωτερική πολιτική υποδεικνύει το ανάλογο  πολιτικό και οικονομικό γίγνεσθαι για την κάθε περιοχή. 
Για παράδειγμα, η Ανατολική Ευρώπη αναπαρίσταται ως μια περιοχή εν δυνάμει μέλος της Ε.Ε. και κατά συνέπεια, οι χώρες της περιοχής αυτής πρέπει να αποκτήσουν χαρακτηριστικά κρατών μελών της Ε.Ε., ώστε να γίνουν κάποια στιγμή πλήρες μέλος. Μέσω αυτής της αναπαράσταση, λοιπόν, προωθούνται και οι αντίστοιχες ενέργειες για την μετατροπή των οικονομιών των χωρών αυτών με βάση τις αρχές του νεοφιλευθερισμού και της ελεύθερης αγοράς. Έτσι, η εξωτερική πολιτική επιχειρεί και την διαμόρφωση του οικονομικού εξωτερικού περιβάλλοντος και ακολούθως του περιβάλλοντος ασφαλείας. Βέβαια, στην περίπτωση της Ε.Ε. το μοντέλο οικοδόμησης ασφάλειας διαφέρει από αυτό των ΗΠΑ, καθώς ακόμα και η διεύρυνση της Ε.Ε. χρησιμοποιήθηκε ως μέσο της πολιτικής ασφάλειας (Postel-Vinay 2007, Bilgin 2004, Walters 2004, Aalto et al 2002, Moisio 2002 Smith 2002). 

Όσον αφορά, όμως, την Μεσόγειο και την Μέση Ανατολή, οι γεωγραφικές αναπαραστάσεις είναι εντελώς διαφορετικές. Ειδικότερα, η περιοχή της Μεσογείου αναπαρίσταται ως μια ζώνη συγκρούσεων, η οποία, για λόγους ασφάλειας, αλλά και για λόγους οικονομικούς που είναι άρρηκτα συνδεδεμένοι με ζητήματα ασφάλειας, πρέπει να μετατραπεί σε μια ασφαλή περιοχή (Bilgin 2004, Kramsch et al 2004). Όπως ανέδειξαν οι μελέτες αυτές, η Ε.Ε. εξαρτάται από αυτή τη ζώνη, όσον αφορά τις εισαγωγές της σε ενέργεια αλλά και σε ακατέργαστες πρώτες ύλες. Επομένως, η πρόσβαση στις αγορές των περιοχών αυτών προσφέρει στην Ε.Ε. οικονομικά οφέλη τα οποία, δεδομένου ότι η ενέργεια αποτελεί βασικό στοιχείο ασφάλειας, μεταφράζονται ακολούθως σε όφελος για την ασφάλεια της ίδιας της Ένωσης στο εσωτερικό της (Peters 1999). 
Η πολιτική γειτονίας της Ε.Ε., η οποία αποτελεί σήμερα τμήμα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., έπαιξε πολύ σημαντικό ρόλο στην επίτευξη των στρατηγικών αυτών στόχων. Συγκεκριμένα, η πολιτική αυτή, με βάση τις αντίστοιχες γεωγραφικές αναπαραστάσεις, διαμόρφωσε το εξωτερικό περιβάλλον της Ε.Ε., ώστε να προσεγγίσει τα κράτη στις περιοχές αυτές και συνάμα, να εξυπηρετήσει τους ιδίους στόχους της. Ειδικότερα, η Ε.Ε. διαμόρφωσε το οικονομικό περιβάλλον του μεσογειακού χώρου προωθώντας ένα πλαίσιο φιλελεύθερων αρχών και αξιών, καθώς και τους κανόνες της ελεύθερης αγοράς, όπως δηλαδή συμβαίνει και στην περίπτωση της εξωτερικής πολιτικής των ΗΠΑ παραπάνω, καθώς η Ε.Ε. αποτελεί πυλώνα του δυτικού συστήματος αξιών. Έτσι, μέσω αυτού του κατασκευασθέντος περιβάλλοντος, η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. επιχειρεί να επιτύχει τους στρατηγικούς της στόχους όσον αφορά την οικονομία και σε τελευταία ανάλυση, την ασφάλεια της Ε.Ε. (Scott 2009, 2005, Pardo 2004). Η επόμενη ενότητα συγκεντρώνει τα συμπεράσματα από την παραπάνω βιβλιογραφική ανασκόπηση. 
2.5 Συμπεράσματα 

Όπως ανέδειξε η παραπάνω ανασκόπηση της βιβλιογραφίας, οι μέχρι τώρα σχετικές μελέτες που έχουν προσεγγίσει το πεδίο των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε., έχουν διεξαχθεί αποκλειστικά υπό το πρίσμα της οικονομικής επιστήμης. Το γεγονός αυτό, όπως είναι φυσικό, είχε ως αποτέλεσμα οι αναλύσεις των μελετών αυτών να βασίζονται μόνον στην αξιολόγηση οικονομικών παραγόντων και δεδομένων. Κατά συνέπεια, παρ’ όλο που οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις άπτονται ουσιαστικά των εξωτερικών σχέσεων της Ένωσης, οι μελέτες αυτές δεν έχουν συμπεριλάβει στην ανάλυσή τους παράγοντες και μεταβλητές που να σχετίζονται με την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Έτσι, η έρευνα στο πεδίο αυτό περιόρισε την απόδοση των αιτιών που διαμορφώνουν τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στις επιδράσεις που ασκούν οι δυνάμεις της οικονομικής αλληλεξάρτησης και της τρέχουσας παγκοσμιοποίησης παραβλέποντας, ταυτόχρονα, επιδράσεις που προέρχονται από τις επιδιώξεις της ίδιας της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. 

Ως εκ τούτου, η προσέγγιση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. υπό το πρίσμα της εξωτερικής πολιτικής δύναται να αναδείξει αυτούς τους παράγοντες οι οποίοι παίζουν πολύ σημαντικό ρόλο στην διαμόρφωση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. και οι οποίοι, μέχρι σήμερα, έχουν μείνει έξω από την επιστημονική μελέτη στο πεδίο αυτό. Οι μελέτες οι οποίες έχουν εστιάσει στην εξωτερική πολιτικής της Ε.Ε. δεν έχουν εστιάσει στην επίδραση της εξωτερικής πολιτικής στις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ένωσης, καθώς τα θεωρητικά και μεθοδολογικά εργαλεία που χρησιμοποίησαν δεν επέτρεπαν κάτι τέτοιο και ως εκ τούτου, δεν κατάφεραν να αναδείξουν τις βαθύτερες αιτίες της εξέλιξης των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων. 
Ωστόσο, οι μελέτες οι οποίες διεξήχθησαν υπό το θεωρητικό πλαίσιο της κριτικής γεωπολιτικής, το οποίο αποτελεί και το θεωρητικό πλαίσιο υπό το οποίο διεξάγεται η παρούσα έρευνα, εστίασαν σε ένα αρκετά ευρύ πλαίσιο πραγματείας. Δεδομένου ότι σήμερα η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. έχει φτάσει σε ένα προχωρημένο στάδιο ολοκλήρωσης και είναι διαθέσιμο ένα σύνολο επίσημων κειμένων εξωτερικής πολιτικής, η παρούσα διατριβή θα συνεχίσει την έρευνα εστιάζοντας σε αυτήν την πραγματεία που αφορά τον πυρήνα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. και με τις θεωρητικές και μεθοδολογικές κατευθύνσεις της κριτικής γεωπολιτικής θα είναι σε θέση να διεισδύσει στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. και να αναδείξει τις αιτίες της εξέλιξης των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. Το επόμενο κεφάλαιο αναλύει το θεωρητικό πλαίσιο της παρούσας διατριβής. 
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 3: ΘΕΩΡΗΤΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ ΑΝΑΛΥΣΗΣ

3.1. Εισαγωγή

Το κεφάλαιο αυτό παρουσιάζει το θεωρητικό πλαίσιο υπό το οποίο διεξάγεται η παρούσα έρευνα. Όπως ειπώθηκε στην εισαγωγή πιο πάνω, η κριτική γεωπολιτική είναι η πιο κατάλληλη θεωρία από το  πεδίο της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής για την προσέγγιση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο υπό το πρίσμα της εξωτερικής πολιτικής. Συγκεκριμένα, η κριτική γεωπολιτική δύναται να αναδείξει τις βαθύτερες επιδιώξεις της εξωτερικής πολιτικής και ταυτόχρονα, να φανερώσει τις σκοπιμότητες των επιδιώξεων αυτών, λαμβάνοντας υπ’ όψη την γεωπολιτική τους διάσταση. Στο πλαίσιο αυτό, η κριτική διάσταση της θεωρίας αυτής επιτρέπει τον συνυπολογισμό πολιτικών και οικονομικών μεταβλητών και έτσι, είναι σε θέση να ελέγξει την υπόθεση της έρευνας και να οδηγήσει στην απάντηση του ερευνητικού ερωτήματος. 

Άλλες θεωρίες διεθνούς πολιτικής και οικονομίας, όπως για παράδειγμα ο ρεαλισμός και ο φιλελευθερισμός, από τη μια, δεν λαμβάνουν υπ’ όψη την γεωπολιτική διάσταση των διεθνών φαινομένων. Ενώ, λοιπόν, οι θεωρίες αυτές ασχολούνται με το σύνολο σχεδόν των διεθνών θεμάτων, ωστόσο, αυτές αποφεύγουν να συμπεριλάβουν στους υπολογισμούς τους γεωγραφικούς παράγοντες οι οποίοι παίζουν πολύ σημαντικό ρόλο στην εξέλιξη των διεθνών πραγμάτων. Από τη άλλη, οι παραδοσιακές θεωρίες γεωπολιτικής δεν λαμβάνουν υπ’ όψη την κριτική προσέγγιση που είναι απαραίτητη για τον συνυπολογισμό ετερόκλητων παραγόντων και κατά συνέπεια, την βαθύτερη ανάλυση σύνθετων ζητημάτων. Λαμβάνοντας υπ’ όψη όλα αυτά, η έρευνα που ακολουθεί στα επόμενα κεφάλαια διεξάγεται υπό το θεωρητικό πλαίσιο της κριτικής γεωπολιτικής. 

Για την καλύτερη προσέγγιση του θεωρητικού αυτού πλαισίου, στην επόμενη ενότητα παρουσιάζονται οι καταβολές του πεδίου της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής οι οποίες εδράζονται στην γεωπολιτική. Έτσι, με την ενότητα αυτή αναδεικνύεται η γεωπολιτική διάσταση της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής. Ακολούθως, στην τρίτη ενότητα παρουσιάζεται η συμβολή της κριτικής προσέγγισης στην ανάλυση εξωτερικής πολιτικής. Στην τέταρτη ενότητα παρουσιάζονται οι παραδοχές της ίδιας της κριτικής γεωπολιτικής οι οποίες αφορούν άμεσα τα ζητήματα που πραγματεύεται η διατριβή. Η τελευταία ενότητα συνοψίζει τα κυριότερα σημεία του θεωρητικού αυτού πλαισίου και εξηγεί την χρησιμότητά τους για την εμπειρική ανάλυση της έρευνας. 
3.2. Ανάλυση Εξωτερικής Πολιτικής και Γεωπολιτική   

Η ανάλυση εξωτερικής πολιτικής αναδύθηκε στα τέλη της δεκαετίας του ’50 ως υποπεδίο των διεθνών σχέσεων, κυρίως στις Ηνωμένες Πολιτείες.
 Το πεδίο αυτό εστίασε την επιστημονική μελέτη στην ανάλυση της εξωτερικής πολιτικής του κράτους με σκοπό να ερευνηθούν οι αιτίες οι οποίες καθοδηγούν την συμπεριφορά του στο διεθνές περιβάλλον. Οι μελέτες που εκπονήθηκαν στα πρώτα χρόνια αναζήτησαν τις αιτίες αυτές στις διαδικασίες με τις οποίες διαμορφώνεται η εξωτερική πολιτική, όπως για παράδειγμα η διαδικασία λήψης αποφάσεων (Smith 2012, σσ. 4-5, Neack et al 1995, σσ. 5-7).
 Τα ερωτήματα, όμως, σχετικά με το τι καθοδηγεί την συμπεριφορά των κρατών στο εξωτερικό τους περιβάλλον δεν εμφανίστηκαν για πρώτη φορά την δεκαετία του ’50 από το πεδίο της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής, αλλά πολύ νωρίτερα, στα τέλη του 19ου αιώνα, από το πεδίο της γεωπολιτικής. 

Το επιστημονικό πεδίο της γεωπολιτικής αναδείχθηκε κυρίως στο πρώτο μισό του 20ου αιώνα.
 Οι πρώτες μελέτες στο πεδίο αυτό προσπάθησαν να προσεγγίσουν την γεωγραφική πραγματικότητα που αποτελούσε το εξωτερικό περιβάλλον του κράτους και με βάση αυτό, να εξηγήσουν και εν πολλοίς, να προσδιορίσουν την συμπεριφορά του στο περιβάλλον αυτό.  Οι μελέτες αυτές εκπονήθηκαν, από ερευνητές που προέρχονταν, κατά κύριο λόγο, από τα επιστημονικά πεδία της γεωγραφίας και της πολιτικής επιστήμης και κατά συνέπεια, συμπεριέλαβαν στις έρευνές τους μεταβλητές οι οποίες εδράζονται συνδυαστικά στη βάση της γεωγραφικής και της πολιτικής επιστημονικής γνώσης (Ηρακλείδης 2000, σσ. 169-180). 

Για παράδειγμα, στα τέλη του 19ου αιώνα, ο Alfred Mahan (1890) μίλησε για την σπουδαιότητα του θαλάσσιου παράγοντα στην διαμόρφωση της ισχύος του κράτους. Λίγα χρόνια αργότερα, στην αυγή του 20ου αιώνα, ο Ratzel (1901) εισήγαγε τον όρο lebensraum που αποδίδεται ως ο «ζωτικός χώρος» του κράτους, ενώ, ο Halford Mackinder (1904) μίλησε για τον ευρασιατικό γεωγραφικό άξονα βάση του οποίου διαμορφώνονται οι παγκόσμιοι συσχετισμοί ισχύος. Τέλος, o Spykman (1944, 1942) και ο Haushofer (1942) αμφότεροι υπογράμμισαν την σημασία της γεωπολιτικής για το κράτος και συμβούλεψαν σχετικά για την κατάλληλη συμπεριφορά που θα έπρεπε να επιδείξουν οι Ηνωμένες Πολιτείες και η Γερμανία, αντίστοιχα, στο εξωτερικό τους περιβάλλον. 

Τελικά, η μεταχείριση γεωπολιτικών αφηγημάτων από τους ναζί άφησε αρνητική χροιά στο επιστημονικό πεδίο της γεωπολιτικής συνολικά και έτσι, μετά τον δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο, η γεωπολιτική εξέπεσε ως όρος.
 Η ανάγκη, όμως, για την συνέχιση της επιστημονικής έρευνας στα αντικείμενα που μελετούσε η γεωπολιτική παρέμενε αυξανόμενη, ειδικά κατά την διάρκεια του ψυχρού πολέμου. Κατά συνέπεια, την αναζήτηση εκείνων των παραγόντων που συμβάλλουν στην εκτίμηση του εξωτερικού περιβάλλοντος και καθοδηγούν την συμπεριφορά των κρατών ανέλαβε, όπως ειπώθηκε πιο πάνω, το επιστημονικό πεδίο της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής. Θα μπορούσε, δηλαδή, να ειπωθεί ότι η γεωπολιτική διεσώθη μέσω της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής (Ηρακλείδης 2000, σσ. 181-82). 

Η εξωτερική πολιτική ανάλυση, όπως ειπώθηκε πιο πάνω, αναζήτησε τους παράγοντες που καθοδηγούν την συμπεριφορά των κρατών σε χαμηλότερα επίπεδα ανάλυσης από αυτό του κράτους, ερευνώντας τις διαδικασίες οι οποίες λαμβάνουν χώρα εντός των δομών του κράτους (π.χ. στις ομάδες λήψης αποφάσεων, στις λειτουργίες υπηρεσιών κ.α.) και οι οποίες συμβάλλουν στην διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής (Allison και Zelikow, 1999). Οι πρώτες αξιόλογες προσπάθειες εκείνη την εποχή, επιχείρησαν να ερευνήσουν την διαδικασία λήψης αποφάσεων η οποία λαμβάνει χώρα κατά την διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής του κράτους (Snyder et al, 1954) καθώς και τους τρόπους με τους οποίους το εξωτερικό περιβάλλον γίνεται αντιληπτό από τους λήπτες αποφάσεων (Sprout και Sprout, 1956). 

Βέβαια, η εξέλιξη του επιστημονικού πεδίου της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής, από την ανάδυσή του την δεκαετία του ’50 έως σήμερα, αναπόφευκτα έχει επηρεαστεί από τις συνθήκες που επικρατούσαν σε κάθε εποχή, αλλά και από τις επιστημολογικές εξελίξεις στο επιστημονικό πεδίο των διεθνών σχέσεων και ευρύτερα της πολιτικής και κοινωνικής επιστήμης. Έτσι, η επικράτηση του πολιτικού ρεαλισμού μετά τον δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο και ο ψυχρός πόλεμος που ακολούθησε οδήγησαν στην υιοθέτηση του ορθολογιστικού μοντέλου συμπεριφοράς των κρατών και κατέστησαν το θετικιστικό πλαίσιο ως τον κύριο μεθοδολογικό προσανατολισμό των ερευνών που πραγματοποιήθηκαν μέχρι και τα τέλη της δεκαετίας του ’80.

Ειδικότερα, ο έντονος ανταγωνισμός μεταξύ των δύο υπερδυνάμεων, κατά την διάρκεια του ψυχρού πολέμου, δημιούργησε την ανάγκη για την εξαγωγή επιστημονικών αποτελεσμάτων τα οποία θα μπορούσαν να εξηγήσουν ένα πλήθος περιπτώσεων συμπεριφοράς κρατών, καθώς και τις διαδικασίες διαμόρφωσης της εξωτερικής τους πολιτικής. Για να εξαχθούν, λοιπόν, τέτοιου είδους αποτελέσματα, θεωρήθηκε απαραίτητη η χρήση αριθμητικών δεδομένων στην εμπειρική ανάλυση των μελετών και φυσικά, ποσοτικών μεθόδων ανάλυσης, ώστε οι εκπονηθείσες μελέτες να καταλήγουν σε ακριβή, έγκυρα, αξιόπιστα και φυσικά, συγκρίσιμα αποτελέσματα. Έτσι, τέτοια αποτελέσματα θα μπορούσαν να γενικευθούν και κατά συνέπεια, θα είχαν πρακτική εφαρμογή από τους λήπτες αποφάσεων κατά την διαδικασία διαμόρφωσης της εξωτερικής πολιτικής (Yale 1989, Neack et al 1995, Gerner 1995, Hudson και Vore 2005).
  

Παρ’ όλα αυτά όμως, φάνηκε γρήγορα πως η μελέτη της εξωτερικής πολιτικής αποκλειστικά εντός του ορθολογιστικού μοντέλου συμπεριφοράς των κρατών, του θετικιστικού μεθοδολογικού πλαισίου και των ποσοτικών μεθόδων ανάλυσης δεν επαρκούσε για να φέρει τα παραπάνω επιθυμητά αποτελέσματα. Για να καταλήξουν οι διάφορες μελέτες σε γενικεύσιμα επιστημονικά αποτελέσματα θα έπρεπε να μετακινηθούν  από το άκαμπτο ορθολογιστικό μοντέλο και να στραφούν σε πιο ευέλικτα θεωρητικά και μεθοδολογικά πλαίσια ανάλυσης της εξωτερικής πολιτικής. Τέτοια ευέλικτα πλαίσια ανάλυσης θα ήταν δυνατό να συμπεριλάβουν παράγοντες που παίζουν σπουδαίο ρόλο στην διαδικασία διαμόρφωσης της εξωτερικής πολιτικής (πέραν των κλασικών αυστηρών πλαισίων των κρατικών δομών και φυσικά, πέραν του ορθολογικού μοντέλου συμπεριφοράς το οποίο αναφέρεται στους συντελεστές του κράτους, όπως τον ηγέτη και τους λήπτες αποφάσεων) και κατά συνέπεια, επηρεάζουν την συμπεριφορά του κράτους στο εξωτερικό του περιβάλλον. 
Επομένως, ήταν απαραίτητο να συμπεριληφθούν στην ερευνητική διαδικασία παράγοντες και μεταβλητές που έως τότε έμεναν έξω από την επιστημονική μελέτη, όμως, στην πραγματικότητα παίζουν πολύ σημαντικό ρόλο στην διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής. Τέτοιες μεταβλητές προέρχονται, για παράδειγμα, από παράγοντες όπως η οικονομία, ο πολιτισμός, η κοινωνία, το περιβάλλον κ.α. Επίσης, για την ανάλυση των μεταβλητών αυτών θεωρήθηκε απαραίτητη η χρήση πολλαπλών μεταβλητών και πάντως, όχι μόνον των αριθμητικών, καθώς και η χρήση ποιοτικών μεθόδων ανάλυσης σε συνδυασμό με ποσοτικές μεθόδους (Light, 1994, Hudson 1995, Potter 2010). 

Έτσι, από τα τέλη της δεκαετίας του ’80 και μετά, παράλληλα με τις επιστημολογικές εξελίξεις στο πεδίο των διεθνών σχέσεων (Rengger, 2006, Balzacq και Baele 2014, Owens 2005), η ανάλυση εξωτερικής πολιτικής, πέρασε στην δεύτερη γενιά επιστημονικής σκέψης και στο μεταθετικιστικό μεθοδολογικό πλαίσιο της εμπειρικής ανάλυσης. Η δεύτερη αυτή γενιά, αφήνοντας πίσω το ορθολογιστικό θεωρητικό πλαίσιο, προτίμησε κυρίως μία κριτική θεωρητική προσέγγιση στα ζητήματα της ανάλυσης της εξωτερικής πολιτικής (Neack et al 1995).
 Στην επόμενη ενότητα, παρουσιάζεται αυτή η κριτική προσέγγιση στην ανάλυση εξωτερικής πολιτικής. 
3.3. Η Κριτική προσέγγιση στην Ανάλυση Εξωτερικής Πολιτικής 

Όπως εκτέθηκε στην προηγούμενη ενότητα, η μελέτη στο πεδίο της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής, σχετικά με τους παράγοντες και τις διαδικασίες που διαμορφώνουν την εξωτερική πολιτική του κράτους και επηρεάζουν την συμπεριφορά του στο διεθνές περιβάλλον, από τα τέλη της δεκαετίας του ’80 και μετά, μετακινήθηκε από μία ορθολογιστική προσέγγιση σε μια κριτική προσέγγιση. Στην κριτική αυτή προσέγγιση συνέβαλλαν με τις θέσεις τους διάφορες θεωρίες όπως, η κριτική θεωρία, ο μεταδομισμός, ο μεταμοντερνισμός κ.α. Οι θεωρίες αυτές σε μεγάλο βαθμό μοιράζονται βασικές παραδοχές με τις οποίες διαφοροποιούνται από την ορθολογιστική προσέγγιση.
 Οι παραδοχές αυτές οδήγησαν την ερευνητική προσπάθεια σε ένα μεταθετικιστικό πλαίσιο μεθοδολογίας και εμπειρικής ανάλυσης (Smith et al 2012, Baylis 2005, σ. 311-315, Hobden και Jones 2005, σσ. 239-241, Smith και Owens 2005, Neack et al 1995). Σε αυτή την ενότητα θα αναφερθούν αυτές οι βασικές κριτικές παραδοχές, οι οποίες αποτελούν και βάση της κριτικής γεωπολιτικής που θα συζητηθεί στην επόμενη ενότητα.
  

Αρχικά, οι κριτικές αυτές θεωρίες παραδέχονται ότι το πλαίσιο των παραγόντων που επηρεάζουν την διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής του κράτους και της συμπεριφοράς του στο διεθνές περιβάλλον ξεφεύγει από τα στενά ορθολογιστικά όρια, τα οποία περιλαμβάνουν μονάχα τον ηγέτη και μια ομάδα ληπτών αποφάσεων. Κατά την κριτική προσέγγιση, το πλαίσιο αυτό περιλαμβάνει πολυεπίπεδους και πολυδιάστατους παράγοντες οι οποίοι δύνανται να καλύψουν, κατά το δυνατόν, την συνολική εικόνα και τις εκφάνσεις του περιβάλλοντος μέσα στο οποίο δραστηριοποιείται η οποιαδήποτε οντότητα, κρατική ή μη. Ωστόσο, η δυνατότητα της κριτικής προσέγγισης να εμπλουτίσει την επιστημονική έρευνα με τέτοια ευελιξία όσον αφορά την ανάλυση νέων και διαφορετικών παραγόντων που επηρεάζουν την διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής του κράτους και της συμπεριφοράς του στο διεθνές περιβάλλον οφείλεται κυρίως στην πολύ διαφορετική της στάση, από αυτήν της ορθολογιστικής προσέγγισης, έναντι της εμπειρικής ανάλυσης (Smith et al 2012, Krause και Williams 1996, Neack et al 1995). 
Συγκεκριμένα, για να συμπεριληφθούν στην επιστημονική έρευνα τέτοιοι πολυεπίπεδοι και πολυδιάστατοι παράγοντες, η κριτική προσέγγιση διεύρυνε το πλαίσιο των μεθόδων έρευνας και ως εκ τούτου, εδυνήθη να συμπεριλάβει στους υπολογισμούς της διαφορετικά είδη δεδομένων και μεταβλητών που αφορούν τους παράγοντες αυτούς. Ειδικότερα, πέραν των αποκλειστικά ποσοτικών μεθόδων που δέχεται η ορθολογιστική προσέγγιση, κατά την κριτική προσέγγιση οι μέθοδοι έρευνας περιλαμβάνουν πλέον και ποιοτικές μεθόδους. Ως εκ τούτου, η συλλογή των προς ανάλυση δεδομένων δεν περιορίζεται στα δεδομένα εκείνα που είναι αποδεκτά μόνο από το ορθολογιστικό πλαίσιο εμπειρικής ανάλυσης, αλλά αντιστοίχως, η συλλογή αυτή διευρύνεται με δεδομένα πέραν των ορθολογιστικώς παραδεκτών. Έτσι, η στάση αυτή της κριτικής προσέγγισης έναντι της εμπειρικής ανάλυσης επιτρέπει στην ανάλυση εξωτερικής πολιτικής την απαραίτητη εκείνη ευελιξία που χρειάζεται ώστε να συμπεριλάβει στους υπολογισμούς της δεδομένα και μεταβλητές από ένα ευρύτερο πλαίσιο παραγόντων που, είτε άμεσα, είτε έμμεσα, παίζουν πολύ σημαντικό ρόλο στην διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής και οι οποίοι, έως τότε, δεν λαμβάνονταν υπ’ όψη στην επιστημονική έρευνα (Smith et al 2012, σσ. 5-7, Baylis 2005, σσ. 313, Neack et al 1995, σσ. 11-12). 
Τέτοιοι παράγοντες, όπως αναφέρθηκε και στην προηγούμενη ενότητα, είναι μεταξύ άλλων οικονομικοί, κοινωνικοί, πολιτιστικοί, περιβαλλοντικοί, γεωγραφικοί,  τεχνολογικοί, κ.α. (Hansen 2010, σ. 11, 14-15). Για παράδειγμα, οι οικονομικές δυνατότητες ενός κράτους, οι ευκαιρίες που διαμορφόνονται μέσα από διεθνείς εμπορικές και επενδυτικές δραστηριότητες, καθώς και οι επιχειρηματικές οντότητες που δραστηριοποιούνται στο οικονομικό περιβάλλον του κράτους αυτού μπορούν να επηρεάσουν σε πολύ σημαντικό βαθμό τις αποφάσεις που λαμβάνονται στην εξωτερική πολιτική του κράτους αυτού. Επίσης, τα πολιτιστικά χαρακτηριστικά του λαού μια χώρας, η διαμορφούμενη αντίληψη της ταυτότητας του λαού αυτού έναντι των γειτόνων του, η κοινή γνώμη κ.α., μπορούν είτε να ενισχύσουν, είτε να εμποδίσουν την υλοποίηση αποφάσεων εξωτερικής πολιτικής. Καθοριστικό επίσης ρόλο στην διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής παίζει και η γεωγραφική θέση μιας χώρας, καθώς και ο τρόπος με τον οποίο η γεωγραφική αυτή θέση γίνεται αντιληπτή από τους πολίτες και τους λήπτες αποφάσεων (Baylis 2005, σσ. 301).
Τα παραπάνω αποτελούν μερικούς μόνον από τους παράγοντες που μπορούν να επηρεάσουν την διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής του κράτους και της συμπεριφοράς του στο διεθνές περιβάλλον. Ωστόσο, η αποδοχή τέτοιων παραγόντων οδηγεί στην δεύτερη βασική παραδοχή της κριτικής προσέγγισης. Συγκεκριμένα, όλοι αυτοί οι παράγοντες καθιστούν φανερό ότι οι διαδικασίες που διαμορφώνουν την εξωτερική πολιτική του κράτους δεν λαμβάνουν χώρα μόνον εντός των δομών του κράτους, αλλά και πέραν αυτού. Κατά συνέπεια, το κράτος δεν είναι ο μοναδικός δρών που πρέπει να λαμβάνεται υπ’ όψη στις επιστημονικές έρευνες. Έτσι, με βάση αυτήν την διαπίστωση η κριτική προσέγγιση της εξωτερικής πολιτικής ενθαρρύνει μελέτες που εξετάζουν την συμβολή δρώντων στην διαδικασία διαμόρφωσης της εξωτερικής πολιτικής, πέραν του κράτους, όπως των κοινωνικών ομάδων, των μη κυβερνητικών οργανισμών, των πολυεθνικών επιχειρήσεων, διεθνών και υπερεθνικών οργανισμών κ.α. (Martin 2015, σ. 103, Smith et al 2012, σσ. 5-7, Neack et al 1995, σσ. 11-12).
 
Η τρίτη κατά σειρά βασική παραδοχή της κριτικής προσέγγισης αφορά τον χαρακτήρα του ίδιου του εξωτερικού περιβάλλοντος. Σε αντίθεση με τις μελέτες των πρώτων εκπροσώπων της γεωπολιτικής που αναφέρθηκαν στην προηγούμενη ενότητα, το εξωτερικό περιβάλλον είναι ένα νοητό κατασκεύασμα που δημιουργήθηκε ως αποτέλεσμα κοινωνικών αλληλεπιδράσεων. Ειδικότερα, όλα όσα αποτελούν το εξωτερικό περιβάλλον, δηλαδή οι παραπάνω πολυεπίπεδοι και πολυδιάστατοι παράγοντες οι οποίοι δύνανται να καλύψουν την συνολική εικόνα και τις εκφάνσεις του περιβάλλοντος αυτού, προέρχονται από κοινωνικές, πολιτιστικές, ιδεολογικές και άλλες αλληλεπιδράσεις. Έτσι, σύμφωνα με την κριτική προσέγγιση, το ευρύτερο αυτό πλαίσιο των παραγόντων, που επηρεάζουν την διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής και πλαισιώνουν την ανάλυσή της, είναι κατασκευασμένο. Ως εκ τούτου, οι λήπτες αποφάσεων διαμορφώνουν την αντίληψή τους σχετικά με το εξωτερικό περιβάλλον βασιζόμενοι σε αυτό το κατασκευασμένο πλαίσιο παραγόντων (Calkivik 2017, σσ. 5-6, Hansen 2010, σσ. 6, 8, 13, Krause και Williams 1996, σσ. 242-243). 
Σύμφωνα με την τέταρτη παραδοχή της κριτικής αυτής προσέγγισης, οι κοινωνικές, πολιτιστικές, ιδεολογικές και άλλες κατασκευές, οι οποίες στοιχειοθετούν το πλαίσιο των παραγόντων που επηρεάζουν την διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής, παράγονται και αναπαράγονται μέσα από μία σχέση ισχύος και γνώσης.
 Με βάση αυτήν την σχέση, η γνώση, για παράδειγμα η επιστημονική γνώση, παράγεται σύμφωνα με τις επιδιώξεις εκείνων των παραγόντων που διαθέτουν την ισχύ. Με απλά λόγια, οι παράγοντες που διαθέτουν την ισχύ, όπως για παράδειγμα η κυβέρνηση, η οικονομική ελίτ, η καθεστηκυία τάξη γενικότερα, διαμορφώνουν κατά το δοκούν την παραγωγή της γνώσης. Έτσι, οι κοινωνικές, ιδεολογικές και λοιπές νοητές κατασκευές αναπαράγονται ως αποτέλεσμα αυτής της σχέσης. Ως εκ τούτου, η αντίληψη ενός λήπτη αποφάσεων περί του εξωτερικού περιβάλλοντος είναι επηρεασμένο από νοητές κατασκευές οι οποίες έχουν παραχθεί ως τέτοιες, ώστε να επιβεβαιώνουν τις επιδιώξεις της εκάστοτε ισχύος (Calkivik 2017, σσ. 5-6, Hansen 2010, σσ. 6, 8, 13). 
Η πέμπτη παραδοχή αφορά τον τρόπο μετάδοσης των νοητών αυτών κατασκευών προς τους αποδέκτες τους. Συγκεκριμένα, η κριτική προσέγγιση δίνει ιδιαίτερη σημασία στην πραγματειακή ανάλυση καθώς, σύμφωνα με αυτήν, οι κατασκευές αυτές μεταδίδονται στον λήπτη αποφάσεων μέσα από ένα σύνολο πραγματείας. Η πραγματεία αυτή μπορεί να αποτελείται από εικόνες, ακούσματα, γραπτά κείμενα ή συνδυασμό αυτών. Οι σχέση ισχύος και γνώσης βάση της οποίας παρήχθησαν οι νοητές κατασκευές είναι καταγεγραμμένες στην πραγματεία αυτή και συνεπώς, δύνανται να αναδειχθούν μέσω της ανάλυσης περιεχομένου της εκάστης πραγματείας (Calkivik 2017, σσ. 5-6, Fierke 2010, σσ. 5-7, Hansen 2010, σσ. 6, 8, 13, Krause και Williams 1996, σσ. 242-243). 
Ο κάθε λήπτης αποφάσεων που έρχεται σε επαφή με ένα σύνολο πραγματείας δέχεται τις νοητές αυτές κατασκευές οι οποίες έχουν παραχθεί υπό το καθεστώς της ισχύος. Ωστόσο,  αναπαράγει τις δικές του νοητές κατασκευές τις οποίες και εγγράφει στην παραγωγή της όποιας καινούργιας πραγματείας, δηλαδή της όποιας καινούργιας γνώσης. Ομοίως, πράττουν και οι άλλοι λήπτες αποφάσεων, εφ’ όσον βρίσκονται σε ανάλογη θέση να το πράξουν. Έτσι, στην πραγματεία αυτή, είτε πρόκειται για πολιτικού περιεχομένου, είτε κοινωνικού ή άλλου περιεχομένου, δεν εκφράζεται η υποκειμενική αντίληψη ενός ατόμου για τα αντίστοιχα ζητήματα αλλά, η δια-υποκειμενική αντίληψη μια ομάδας ατόμων ή ακόμα και μιας ολόκληρης κοινωνίας. Συνεπώς, ο δια-υποκειμενικός χαρακτήρας της όποιας πραγματείας αποτελεί μια από τις παραδοχές της κριτικής προσέγγισης, την έκτη κατά σειρά που εκτίθεται σε αυτήν την ενότητα (Calkivik 2017, σσ. 2, 6, Fierke 2010, σ. 6-7, Hansen 2010, σ. 10). 
Η έβδομη και τελευταία παραδοχή της κριτικής προσέγγισης αφορά την νομιμοποίηση των παραπάνω νοητών κατασκευών. Συγκεκριμένα, σύμφωνα με την κριτική προσέγγιση, το καθεστώς ισχύος στοχεύει στην νομιμοποίηση των νοητών κατασκευών, που το ίδιο έχει παράξει, από τους αποδέκτες στους οποίους απευθύνονται οι κατασκευές αυτές. Έτσι, μέσω της πραγματείας, που το ίδιο το καθεστώς ισχύος διαμορφώνει και επικοινωνεί προς τους αποδέκτες, επιδιώκεται η νομιμοποίηση των κατασκευών αυτών, ώστε το καθεστώς ισχύος να τυγχάνει πάντα επιβεβαίωσης από τον οποιοδήποτε αποδέκτη πολιτικής, ή ακόμα και λήπτη αποφάσεων (Fierke 2010, σ. 6-7, Hansen 2010, σ. 10). 
Έτσι, σύμφωνα με την κριτική προσέγγιση, η διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής και των σχετικών ζητημάτων που την απασχολούν διέρχεται μέσα από μια διαδικασία ασφαλειοποίησης, η οποία διέπεται από όλες τις παραπάνω παραδοχές. Συγκεκριμένα, η διαδικασία ασφαλειοποίησης περιλαμβάνει τον χαρακτηρισμό των ζητημάτων εξωτερικής πολιτικής από τους λήπτες αποφάσεων ως ζητήματα που αφορούν την ασφάλεια του κράτους και μάλιστα, με συγκεκριμένη προτεραιότητα. Δεδομένου ότι η διαδικασία διαμόρφωσης της εξωτερικής πολιτικής βασίζεται στην αξιολόγηση διαφόρων παραγόντων του εξωτερικού περιβάλλοντος, οι οποίοι, σύμφωνα με τα παραπάνω, είναι στην ουσία προϊόντα κατασκευής, παραχθέντα από το καθεστώς ισχύος, ο χαρακτηρισμός των ζητημάτων εξωτερικής πολιτικής ως προβλήματα, προκλήσεις, απειλές κ.α., καθώς και η βαρύτητα που τους προσδίδεται, είναι αποτέλεσμα κατασκευής. Έτσι, τα ζητήματα εξωτερικής πολιτικής αποτελούν και αυτά, στην ουσία, νοητές κατασκευές οι οποίες προήλθαν μέσω αυτής της διαδικασίας ασφαλειοποίησης (Calkivik 2017, σσ. 2, 6, Fierke 2010, σ. 6-7, Hansen 2010, σ. 10, Krause και Williams 1996, σσ. 245-247). 
Κατά την κριτική προσέγγιση, λοιπόν, η διαδικασία αυτή της ασφαλειοποίησης των ζητημάτων εξωτερικής πολιτικής, ως προϊόν νοητής κατασκευής που είναι στην ουσία, επικοινωνείται στους αποδέκτες της μέσω ενός συνόλου πραγματείας. Στην περίπτωση της εξωτερικής πολιτικής, το σύνολο αυτό της πραγματείας αποτελείται από τα επίσημα κείμενα εξωτερικής πολιτικής. Στα επίσημα αυτά κείμενα είναι εγγεγραμμένη η διαδικασία ασφαλειοποίησης των ζητημάτων εξωτερικής πολιτικής. Τα κείμενα αυτά, όπως ειπώθηκε παραπάνω, φέρουν την δια-υποκειμενική αντίληψη της ομάδας των ληπτών αποφάσεων ως προς τα ζητήματα εξωτερική πολιτικής και το εξωτερικό περιβάλλον. Επομένως, ο χαρακτηρισμός των ζητημάτων εξωτερικής πολιτικής και η ιεράρχησή τους εκφράζουν τις θέσεις του συνόλου των ληπτών αποφάσεων εξωτερικής πολιτικής. Εν τέλη, μέσω των επίσημων αυτών κειμένων, η ασφαλειοποίηση των ζητημάτων εξωτερικής πολιτικής διαχέεται στην κοινή γνώμη, ώστε να τύχει της απαραίτητης νομιμοποίησης (Calkivik 2017, σσ. 2, 6, Fierke 2010, σ. 6-7, Hansen 2010, σ. 10). 
Λαμβάνοντας υπ’ όψη όλα τα παραπάνω, με την κριτική προσέγγιση και τις βασικές της παραδοχές όσον αφορά την ανάλυση εξωτερικής πολιτικής άνοιξαν νέοι ορίζοντες στην επιστημονική έρευνα όσον αφορά την εξωτερική πολιτική του κράτους και την συμπεριφορά του στο διεθνές περιβάλλον. Συγκεκριμένα, με την διεύρυνση της ατζέντας όσον αφορά τους παράγοντες και τις διαδικασίες που επηρεάζουν την διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής, την θεώρηση του εξωτερικού περιβάλλοντος και τις σχέσεις ισχύος που το διέπουν, καθώς και την στάση της έναντι της εμπειρικής ανάλυσης η οποία κάνει αποδεκτές μεικτές μεθόδους έρευνας, κατέστη πλέον δυνατόν να μελετηθούν και να αναλυθούν πολυδιάστατες και πολυεπίπεδες πτυχές της διαδικασίας διαμόρφωσης της εξωτερικής πολιτικής. Ως εκ τούτου, οι εξελίξεις που έφερε αυτή η κριτική προσέγγιση δημιούργησαν πρόσφορο έδαφος ώστε ο γεωγραφικός παράγοντας να βρει και πάλι φιλόξενο έδαφος στο πεδίο της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής. Έτσι, από τα τέλη της δεκαετίας του ’80 και μετά, η γεωπολιτική επέστρεψε στο πεδίο της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής υπό το πρίσμα της κριτικής θεωρίας κάνοντας την επανεμφάνισή της ως κριτική γεωπολιτική (Ηρακλείδης 2000, σσ. 50-51, Owens 2005). Η επόμενη ενότητα εκθέτει τις βασικές αρχές της κριτικής γεωπολιτικής. 
3.4. Η Κριτική Γεωπολιτική στην Ανάλυση Εξωτερικής Πολιτικής 

Ένα από τα κύρια αντικείμενα μελέτης της κριτικής γεωπολιτικής αποτελεί η ανάλυση της εξωτερικής πολιτικής των κρατών.
 Συγκεκριμένα, η κριτική γεωπολιτική εστιάζει την ανάλυση της εξωτερικής πολιτικής στον παράγοντα της γεωγραφίας και μάλιστα, υπό το πρίσμα των παραδοχών της κριτικής προσέγγισης, οι οποίες εκτέθηκαν στην προηγούμενη ενότητα. Η διαφορά με τις υπόλοιπες κριτικές θεωρίες στο πεδίο της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής είναι ότι η κριτική γεωπολιτική, με την τοποθέτηση της γεωγραφίας ως βασικού παράγοντα, υπό τον οποίο μελετάται η εξωτερική πολιτική, φέρνει την γεωπολιτική διάσταση των ζητημάτων εξωτερικής πολιτικής στο προσκήνιο της εξωτερικής πολιτικής ανάλυσης. Ωστόσο, σε σχέση με την κλασική γεωπολιτική, για την οποία έγινε λόγος στην δεύτερη ενότητα πιο πάνω, η κριτική γεωπολιτική απορρίπτει την υλιστική πραγματικότητα του εξωτερικού γεωγραφικού περιβάλλοντος ως θέσφατο και υιοθετεί τις αντίστοιχες παραδοχές της κριτικής προσέγγισης όσον αφορά την εκτίμηση του εξωτερικού περιβάλλοντος. 

Στην κριτική γεωπολιτική, όπως και στην κλασική γεωπολιτική, η γεωγραφία του εξωτερικού περιβάλλοντος παίζει καθοριστικό ρόλο στην διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής του κράτους και στην συμπεριφορά του στο εξωτερικό αυτό περιβάλλον. Στην κλασική γεωπολιτική, η συμπεριφορά του κράτους στο διεθνές περιβάλλον καθορίζεται από την υλιστική πραγματικότητα της γεωγραφίας του πλανητικού χώρου, όπως, για παράδειγμα, αυτή η γεωγραφική πραγματικότητα αναλύεται στις μελέτες του Mahan (1890), του Mackinder (1904), του Spykman (1944, 1942) και των υπολοίπων που αναφέρθηκαν στην δεύτερη ενότητα πιο πάνω.
 Στην κριτική γεωπολιτική, η εξωτερική πολιτική του κράτους και η συμπεριφορά του στο διεθνές περιβάλλον καθορίζεται από την γεωγραφία του πλανητικού χώρου, όπως αυτή αναπαρίσταται μέσα από σχετικές πραγματείες (Agnew 2013, Dodds et al 2013, Kuus 2011). Δηλαδή, στην κριτική γεωπολιτική, αυτό που καθορίζει την εξωτερική πολιτική του κράτους και την συμπεριφορά του είναι η αναπαράσταση της γεωγραφίας και όχι η υλιστική της διάσταση. 

Για την κριτική γεωπολιτική, η αναπαράσταση της γεωγραφίας του εξωτερικού περιβάλλοντος είναι στην ουσία μια νοητή κατασκευή η οποία έχει δημιουργηθεί μέσα από τις αλληλεπιδράσεις διαφόρων ιδεολογικών, κοινωνικών, πολιτιστικών κ.α. παραγόντων (Dalby 2010b, Kuus 2010, Kelly 2006). Έτσι, σύμφωνα και με τις παραδοχές της κριτικής προσέγγισης παραπάνω, οι παράγοντες που παίζουν ρόλο στην διαμόρφωση της γεωγραφικής αυτής αναπαράστασης ξεφεύγουν από τα στενά ορθολογιστικά όρια της κλασικής γεωπολιτικής και περιλαμβάνουν έναν μεγάλο αριθμό πολυεπίπεδων και πολυδιάστατων παραγόντων (Dodds 2005, O’ Tuathail 1998a, Dalby 1996). Συνεπώς, στην διαμόρφωση των γεωγραφικών αναπαραστάσεων δύνανται να παίξουν ρόλο πολιτιστικοί, οικονομικοί, κοινωνικοί, θρησκευτικοί, τεχνολογικοί και πολλοί άλλοι παράγοντες, οι οποίοι στην κλασική γεωπολιτική δεν λαμβάνονταν υπ’ όψη. 

Ωστόσο, οι αλληλεπιδράσεις των διαφόρων αυτών παραγόντων επηρεάζονται εν πολλοίς από τις εκάστοτε σχέσεις ισχύος και γνώσης. Όπως ειπώθηκε στην προηγούμενη ενότητα, οι παράγοντες εκείνοι που διαθέτουν την ισχύ διαμορφώνουν κατά το δοκούν την παραγωγή της γνώσης. Στην περίπτωση αυτή, η γνώση έχει να κάνει με το περιεχόμενο της εξωτερικής πολιτικής και φυσικά, την γεωγραφική αναπαράσταση του εξωτερικού περιβάλλοντος. Έτσι, το καθεστώς ισχύος, μέσα από τις διάφορες ζυμώσεις και τις νοητές κατασκευές, διαμορφώνει στην εξωτερική πολιτική την γεωγραφική αναπαράσταση του εξωτερικού περιβάλλοντος του κράτους (Moisio 2015, Kuus 2010, Dalby και O’ Tuathail 1998). Άλλωστε, όπως από πολύ νωρίς διευκρίνισε σχετικά ο πατέρας της κριτική γεωπολιτικής Gearoid O’Tuathail (1996, 1998b), η γεωγραφική αναπαράσταση του εξωτερικού περιβάλλοντος εκλαμβάνεται από την κριτική γεωπολιτική ως μία πολιτική πράξη εγγραφής του γεωγραφικού χώρου στην οποία καταγράφονται ουσιαστικά οι στόχοι και οι επιδιώξεις της εξωτερικής πολιτικής του κράτους. 
Εφ’ όσον, λοιπόν, η εγγραφή του γεωγραφικού χώρου στην εξωτερική πολιτική είναι μία πολιτική πράξη, η πράξη αυτή ενέχει πολιτικά κίνητρα και επιδιώξεις. Συνεπώς, η εγγραφή αυτή είναι μία πράξη σκόπιμη. Με δύο λόγια, η αναπαράσταση του γεωγραφικού χώρου του εξωτερικού περιβάλλοντος, όπως αυτή περιγράφεται στην εξωτερική πολιτική του κράτους, σύμφωνα με τον O’Tuathail, εκλαμβάνεται από την κριτική γεωπολιτική ως μία σκόπιμη πράξη εγγραφής του γεωγραφικού χώρου. Κατά συνέπεια, η σκοπίμως κατασκευασθείσα γεωγραφική αυτή αναπαράσταση εμπεριέχει αλλά και αναδεικνύει, στην ουσία τους στόχους και τις επιδιώξεις της εξωτερικής πολιτικής του κράτους. Ως εκ τούτου, η περιγραφή του εξωτερικού περιβάλλοντος του κράτους από την εξωτερική του πολιτική γίνεται με τέτοιο τρόπο από το ίδιο το κράτος, δηλαδή από το καθεστώς ισχύος, ώστε να εξυπηρετηθούν οι στόχοι του και σε τελευταία ανάλυση, να επιδιωχθεί η άσκηση εξουσίας στο εξωτερικό του περιβάλλον (Dodds et al 2013, Kuus 2010, O’ Tuathail 2004, Dalby και O’ Tuathail 1998, 1996, Dalby 1996, Doods kai Sidaway 1994).
Ωστόσο, για να εδραιωθεί η σκόπιμη αυτή εγγραφή του γεωγραφικού χώρου χρειάζεται να τύχει νομιμοποίησης από τους αποδέκτες των γεωγραφικών αυτών αναπαραστάσεων, είτε πρόκειται για τους λήπτες αποφάσεων οι οποίοι λαμβάνουν μέρος στην διαδικασία διαμόρφωσης της εξωτερικής πολιτικής, είτε για διάφορες ομάδες συμφερόντων, ή ακόμη και για τους πολίτες, δηλαδή για την ευρύτερη κοινή γνώμη. Συνεπώς, για να γίνουν αποδεκτοί από τους διάφορους δρώντες οι στόχοι και οι επιδιώξεις του κράτους, πρέπει να γίνουν αποδεκτές οι γεωγραφικές αυτές αναπαραστάσεις. Έτσι, μέσω των γεωγραφικών αναπαραστάσεων γίνονται αποδεκτές οι επιδιώξεις του κράτους, δηλαδή οι επιδιώξεις του καθεστώτος ισχύος (Dodds et al 2013, Kuus 2010, Dodds 2005, Dalby και O’ Tuathail 1998).
Για να κοινοποιηθούν προς τους αποδέκτες τους και να τύχουν της απαραίτητης νομιμοποίησης, οι γεωγραφικές αυτές αναπαραστάσεις εγγράφονται στις αντίστοιχες πραγματείες που αφορούν την εξωτερική πολιτική. Στην περίπτωση της εξωτερικής πολιτικής ενός κράτους, η αντίστοιχη πραγματεία αποτελείται από τα επίσημα κείμενα εξωτερικής πολιτικής. Στα επίσημα αυτά κείμενα, οι γεωγραφικές αναπαραστάσεις του εξωτερικού περιβάλλοντος είναι εγγεγραμμένες υπό τη μορφή γεωγραφικών υποθέσεων και εικόνων οι οποίες περιγράφονται λεκτικά και αναδύονται μέσα από τα κείμενα των εγγράφων αυτών (Dalby 2007, Mamadouh και Dijkink 2006, Toal 2000, O’ Tuathail 1999b, Dodds και Sidaway 1994). Σε αυτές τις εγγραφές των γεωγραφικών αναπαραστάσεων είναι καταγεγραμμένες οι παραπάνω σχέσεις ισχύος, οι οποίες, όπως ειπώθηκε, επιχειρούν μέσω των γεωγραφικών αναπαραστάσεων να επιτύχουν τους στόχους τους και να ασκήσουν την εξουσία τους στο εξωτερικό περιβάλλον. 
Ωστόσο, στα κείμενα αυτά και φυσικά, στις εγγραφές των γεωγραφικών αναπαραστάσεων, πέραν από τις σχέσεις ισχύος, είναι καταγεγραμμένες και οι αντιλήψεις των ληπτών αποφάσεων οι οποίοι διαμορφώνουν, τελικώς, την εξωτερική πολιτική. Εντούτοις, οι λήπτες αποφάσεων έρχονται συνεχώς σε επαφή με ένα σύνολο πολιτικής, κοινωνικής κ.α. πραγματείας και ως εκ τούτου, γίνονται αποδέκτες των σκόπιμων γεωγραφικών αναπαραστάσεων του καθεστώτος ισχύος. Παρ’ όλα αυτά, οι λήπτες αποφάσεων αναπαράγουν μεν τις σκόπιμες αυτές γεωγραφικές αναπαραστάσεις, αλλά, συμβάλλουν δε και με τις δικές τους νοητές κατασκευές στην εγγραφή των γεωγραφικών αυτών αναπαραστάσεων, καθώς και στην διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής συνολικά.
 Έτσι, στην πραγματεία αυτή, εκφράζεται η δια-υποκειμενική αντίληψη των ληπτών αποφάσεων εξωτερικής πολιτικής, η οποία όμως διέπεται από τις σχέσεις ισχύος (Dodds et al 2013, Kuus 2010, Mamadouh και Dijkink 2006). 
Τα παραπάνω μπορούν να γίνουν πιο κατανοητά υπό το πρίσμα μιας υποθετικής περίπτωσης. Για παράδειγμα, αν σε μια ήσσονος σημασίας γεωγραφική περιοχή στο εξωτερικό περιβάλλον ενός κράτους διαπιστωθεί κάποια στιγμή ότι υφίσταται ένα πλούσιο υπέδαφος, τότε το ισχύον καθεστώς μπορεί να εγγράψει στην εξωτερική πολιτική του κράτους την γεωγραφική αυτή περιοχή ως πλέον μείζονος σημασίας, στηρίζοντας την εγγραφή αυτή σε πολιτικούς, οικονομικούς, πολιτιστικούς, ή ακόμα και εθνικούς δεσμούς. Οι λήπτες αποφάσεων, οι οποίοι διαμορφώνουν εν τέλη την εξωτερική πολιτική του κράτους, είτε αποτελούν μέρος του καθεστώτος ισχύος, είτε όχι, διαμορφώνουν τις δικές τους αντιλήψεις όσον αφορά τις γεωγραφικές αναπαραστάσεις του εξωτερικού περιβάλλοντος, οι οποίες, όμως, είναι εν πολλοίς επηρεασμένες από τις γεωγραφικές αναπαραστάσεις του καθεστώτος ισχύος. Έτσι, στα κείμενα εξωτερικής πολιτικής εγγράφονται αυτές οι γεωγραφικές αναπαραστάσεις, οι οποίες συνδέονται άμεσα με τα ζητήματα που απασχολούν την εξωτερική πολιτική, καθώς και με τα μέσα τα οποία επιλέγονται για την αντιμετώπιση των ζητημάτων αυτών. 
Η διαμόρφωση των ζητημάτων που απασχολούν την εξωτερική πολιτική, όπως εκτέθηκε στην προηγούμενη ενότητα, διέρχεται μέσα από μια διαδικασία ασφαλειοποίησης. Συγκεκριμένα, τα ζητήματα εξωτερικής πολιτικής χαρακτηρίζονται από τους λήπτες αποφάσεων ως ζητήματα ασφάλειας και ιεραρχούνται ανάλογα με την βαρύτητα που τους προσδίδονται. Παράλληλα, όμως, με τα ζητήματα εξωτερικής πολιτικής, από την ίδια διαδικασία ασφαλειοποίησης διέρχονται και οι γεωγραφικές αναπαραστάσεις του εξωτερικού περιβάλλοντος. Έτσι, στην εξωτερική πολιτική και οι γεωγραφικές αναπαραστάσεις χαρακτηρίζονται από τους λήπτες αποφάσεων ως γεωγραφίες ασφάλειας, δηλαδή γεωγραφικές περιοχές που αφορούν την ασφάλεια του κράτους (Moisio, Werner 2012, Dalby 2010a, 2007, Mercille 2010). Ως εκ τούτου, μέσω της διαδικασίας αυτής, τα ζητήματα εξωτερικής πολιτικής συνδέονται με τις γεωγραφικές αναπαραστάσεις, οι οποίες, ακολούθως, οδηγούν στα μέσα με τα οποία δύναται να αντιμετωπισθούν τα ζητήματα ασφάλειας (Koopman 2011, Sparke 2000, O’ Tuathail 1992a, 1992b). 
Στόχος, λοιπόν, της κριτικής γεωπολιτικής είναι να εστιάσει στα κείμενα που αφορούν την εξωτερική πολιτική, όπως αυτά στα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής, και να διακρίνει την διαδικασία ασφαλειοποίησης, η οποία είναι εγγεγραμμένη μέσα σε αυτά. Για να το πετύχει αυτό, η κριτική γεωπολιτική χρησιμοποιεί τον γεωπολιτικό κώδικα, ένα κοινό ερευνητικό εργαλείο μεταξύ των μελετητών της κριτικής γεωπολιτικής. Με την βοήθεια του γεωπολιτικού κώδικα, η κριτική γεωπολιτική δύναται να εντοπίσει και να μελετήσει την σκόπιμη γεωγραφική αναπαράσταση του εξωτερικού περιβάλλοντος του κράτους, τα ζητήματα ασφάλειας που συνδέονται με αυτή, καθώς και τα μέσα με τα οποία δύναται να αντιμετωπισθούν τα ζητήματα αυτά (Naji et al 2014, Flint 2011, Dijkink 1998). 
Έτσι, αναλύοντας το περιεχόμενο των κειμένων εξωτερικής πολιτικής με βάση τον γεωπολιτικό κώδικα, ο οποίος αναλύεται εκτενέστερα στο επόμενο κεφάλαιο που αφορά την μεθοδολογία της παρούσας έρευνας, η κριτική γεωπολιτική μελετά τις γεωγραφικές αυτές αναπαραστάσεις στο μέτρο που αυτές επηρεάζουν την λήψη αποφάσεων σε θέματα ασφάλειας, αλλά και τη συμπεριφορά του κράτους στο εξωτερικό του περιβάλλον. Ως εκ τούτου, η κριτική γεωπολιτική δύναται να μελετήσει κριτικά και σε βάθος την εξωτερική πολιτική του κράτους και να εντοπίσει σε αυτήν τους πραγματικούς στόχους και τις επιδιώξεις του (Dodds 2005, Ηρακλείδης 2000, σσ. 186-88, Dalby και Tuathail 1998). Η επόμενη και τελευταία ενότητα συνοψίζει τα κύρια σημεία του παραπάνω θεωρητικού αυτού πλαισίου, καταλήγει σε βασικά συμπεράσματα, τα οποία εξάγει μέσα από την εξέλιξη του πλαισίου αυτού και τέλος, εστιάζει στα σημεία εκείνα τα οποία σχετίζονται με την ανάπτυξη της μεθοδολογίας της παρούσας έρευνας. 
3.4. Συμπεράσματα 

Στις παραπάνω ενότητες παρουσιάσθηκε μια προσπάθεια από τα τέλη του 19ου αιώνα να εξηγηθεί η συμπεριφορά του κράτους στο εξωτερικό του περιβάλλον, μέσω της εξωτερικής του πολιτικής. Η προσπάθεια αυτή εστίασε σε διάφορες πτυχές της εξωτερικής πολιτικής ανάλυσης, όπως την διαδικασία λήψης αποφάσεων, τον ρόλο του ηγέτη, των οργανισμών κλπ. Ωστόσο, ο ρόλος του γεωγραφικού παράγοντα κατέλαβε την πιο κεντρική θέση στην ανάλυση αυτή. Όπως ανέδειξε και η παραπάνω θεωρητική ανάλυση, ένας αριθμός διαφόρων παραγόντων βρίσκεται σε αλληλεπίδραση με τον γεωγραφικό, δηλαδή με την γεωγραφία του εξωτερικού περιβάλλοντος. Μέσα από αυτήν την αλληλεπίδραση οι διάφοροι αυτοί παράγοντες επηρεάζουν εν συνόλω την διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής και ακολούθως, την συμπεριφορά του κράτους στο εξωτερικό του περιβάλλον. Στην μελέτη αυτής της διαδικασίας αλληλεπίδρασης βοήθησε σε μέγιστο βαθμό η μετάβαση από την ορθολογιστική προσέγγιση της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής στην κριτική προσέγγιση. 

Συγκεκριμένα, με την κριτική προσέγγιση και τις βασικές της παραδοχές όσον αφορά την ανάλυση εξωτερικής πολιτικής άνοιξαν νέοι ορίζοντες στην επιστημονική έρευνα όσον αφορά την εξωτερική πολιτική του κράτους και την συμπεριφορά του στο διεθνές περιβάλλον. Ειδικότερα, με την διεύρυνση της ατζέντας όσον αφορά τους παράγοντες και τις διαδικασίες που επηρεάζουν την διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής, την θεώρηση του εξωτερικού περιβάλλοντος ως νοητής κατασκευής και τις σχέσεις ισχύος που το διέπουν, καθώς και την μεταθετικιστική της στάση έναντι της εμπειρικής ανάλυσης, κατέστη πλέον δυνατόν να μελετηθούν και να αναλυθούν πολυδιάστατες και πολυεπίπεδες πτυχές της διαδικασίας διαμόρφωσης της εξωτερικής πολιτικής.
Ως εκ τούτου, η κριτική γεωπολιτική, η οποία έθεσε την μελέτη του γεωγραφικού παράγοντα υπό το πρίσμα κριτικής προσέγγισης, ανήλθε τις τελευταίες δεκαετίες με το καλύτερο θεωρητικό και μεθοδολογικό μείγμα για την ανάλυση σύνθετων ζητημάτων που αφορούν τις εξωτερικές σχέσεις των κρατών, όπως το προκείμενο. Συγκεκριμένα, η κριτική γεωπολιτική δεν προσφέρει μόνο την κατάλληλη οπτική από την οποία δύναται να μελετηθεί το θέμα της έρευνας, αλλά, προσφέρει και τις μεθόδους και τα ερευνητικά εργαλεία που χρειάζονται για την διεξαγωγή της παρούσης έρευνας και τον έλεγχο της υπόθεσης. Ειδικότερα, η κριτική γεωπολιτική διευρύνει τα δεδομένα και τις μεταβλητές που μπορούν να χρησιμοποιηθούν, ώστε να είναι εφικτή η έρευνα της σχέσης ετερόκλητων παραγόντων. Μάλιστα, η κριτική γεωπολιτική καταδεικνύει τις πηγές από τις οποίες δύναται να αντληθούν τα αντίστοιχα δεδομένα, καθώς και τις μεθόδους με τις οποίες δύναται να ερευνηθούν. Ωστόσο, τα ζητήματα αυτά εκτίθενται με περισσότερες λεπτομέρειες στο επόμενο κεφάλαιο που αφορά την μεθοδολογία της παρούσας έρευνας.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 4: ΜΕΘΟΔΟΛΟΓΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ ΑΝΑΛΥΣΗΣ

4.1. Εισαγωγή

Στο προηγούμενο κεφάλαιο εκτέθηκε το θεωρητικό πλαίσιο υπό το οποίο διεξήχθη η παρούσα έρευνα, δηλαδή αυτό της κριτικής γεωπολιτικής. Το θεωρητικό αυτό πλαίσιο, όπως εκτέθηκε παραπάνω, θέτει στο επίκεντρο της ανάλυσης της εξωτερικής πολιτικής τον παράγοντα της γεωγραφίας του εξωτερικού περιβάλλοντος, τον οποίο και μελετά υπό το πρίσμα κριτικής προσέγγισης. Ως εκ τούτου, η στάση αυτή της κριτικής γεωπολιτικής αναδεικνύει όλες τις απαραίτητες πληροφορίες που χρειάζονται ώστε να καθοδηγήσει την εμπειρική ανάλυση της έρευνας και τελικώς, να ελεγχθεί η υπόθεση και να απαντηθεί το ερώτημα της έρευνας. Έτσι, το κεφάλαιο αυτό παρουσιάζει την μεθοδολογία που ακολουθεί η εμπειρική ανάλυση της έρευνας, τις μεθόδους συλλογής και ανάλυσης των απαραίτητων δεδομένων, καθώς και τα εργαλεία που χρησιμοποιούνται για την διαδικασία αυτή. 
Αρχικά, στην επόμενη ενότητα παρουσιάζεται το πλαίσιο της έρευνας στο οποίο επανατοποθετούνται το ερευνητικό ερώτημα, η υπόθεση και το επιχείρημα της έρευνας. Στην συνέχεια, στην τρίτη ενότητα, εκτίθενται οι μεθοδολογικές προσεγγίσεις ως προς την έρευνα, οι οποίες, φυσικά, συνδέονται με το θεωρητικό πλαίσιο της κριτικής γεωπολιτικής και οδηγούν στις μεθόδους οι οποίες επιλέγονται για την διεξαγωγή της έρευνας. Στην τέταρτη ενότητα παρουσιάζεται ο σχεδιασμός υπό τον οποίο δομείται η όλη έρευνα, καθώς και η ροή με την οποία εξελίσσεται η εμπειρική ανάλυση. Στην πέμπτη ενότητα περιγράφονται τα ποιοτικά και ποσοτικά δεδομένα που έχουν συλλεχθεί, καθώς και ο τρόπος συλλογής τους. Έπειτα, στην έκτη ενότητα περιγράφονται οι ποσοτικές και οι ποιοτικές μέθοδοι έρευνας οι οποίες χρησιμοποιούνται, υπό την καθοδήγηση του θεωρητικού πλαισίου της κριτικής γεωπολιτικής, σε κάθε στάδιο της ανάλυσης. Η τελευταία ενότητα συνοψίζει τα κύρια σημεία του κεφαλαίου αυτού, ώστε αμέσως μετά στα επόμενα κεφάλαια, να παρατεθεί η εξέλιξη της εμπειρικής ανάλυσης με τα αποτελέσματά της. 
4.2. Το πλαίσιο της έρευνας

Το θέμα της έρευνας, όπως παρουσιάσθηκε στην εισαγωγή, στο πρώτο κεφάλαιο πιο πάνω, αφορά την ραγδαία ανάπτυξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην περιοχή της Μεσογείου από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000 έως σήμερα. Πράγματι, μέχρι και την δεκαετία του ’90, οι εξωτερικές αυτές οικονομικές σχέσεις κινήθηκαν σε αξιόλογα επίπεδα, ωστόσο, τα τελευταία χρόνια οι οικονομικές συναλλαγές στο πλαίσιο των σχέσεων αυτών, ανά περίπτωση, έχουν διπλασιαστεί έως και τριπλασιαστεί (Missiroli 2016, σσ. 124-125). Δεδομένου, όμως, ότι οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις άπτονται του πεδίου της εξωτερικής πολιτικής, παρ’ όλα αυτά, όπως ανέδειξε και η ενδιαφέρουσα ανασκόπηση της σχετικής βιβλιογραφίας, στο δεύτερο κεφάλαιο πιο πάνω, οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. δεν έχουν μέχρι στιγμής προσεγγισθεί υπό το πρίσμα της εξωτερικής πολιτικής. Επομένως, το ερώτημα που η διατριβή έθεσε προς απάντηση είναι πώς η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. συνέβαλε στην διαμόρφωση των εξωτερικών οικονομικών της σχέσεων στην Μεσόγειο, από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000 και μετά. 
Είναι γεγονός ότι την ίδια περίοδο που οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο αναπτύχθηκαν ραγδαία, η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. απέκτησε ισχυρή υπόσταση, με το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας να αποκτά κεντρική θέση σε αυτήν. Ως εκ τούτου, στο παραπάνω ερευνητικό ερώτημα, η έρευνα υπέθεσε ότι η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., καθοδηγούμενη από την βασική της προτεραιότητα που αφορά το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας, χρησιμοποιεί ως εργαλείο τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις ώστε να επιτύχει την ενεργειακή ασφάλεια της Ένωσης. Με βάση αυτήν την υπόθεση, η έρευνα αναζήτησε μια σχέση μεταξύ του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας και των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. Κατά την σχέση αυτή, όσο το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας αναβαθμίζεται στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο αναβαθμίζονται ανάλογα και γνωρίζουν εν τέλει ραγδαία ανάπτυξη.  
Η υπόθεση αυτή στηρίχθηκε στο επιχείρημα ότι για να εξυπηρετήσει με ασφάλεια τον ενεργειακό εφοδιασμό της, η Ε.Ε. επιθυμεί την ύπαρξη σταθερότητας στο άμεσο γεωγραφικό εξωτερικό της περιβάλλον. Κατά συνέπεια, η οικοδόμηση στενών οικονομικών σχέσεων με χώρες της Μεσογείου μπορούσε να συμβάλει καθοριστικά σε αυτήν την επιδίωξη, επ’ ωφελεία φυσικά της Ε.Ε. Με άλλα λόγια, η διατριβή υποστήριξε ότι η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., καθοδηγούμενη από τις επιταγές της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας, εργαλειοποιεί τις εξωτερικές οικονομικές της σχέσεις με σκοπό να δημιουργήσει μια εκτεταμένη γεωγραφική περιοχή σταθερότητας, εν προκειμένω στην περιοχή της Μεσογείου, ώστε σε τελευταία ανάλυση να εξυπηρετήσει τον ασφαλή ενεργειακό εφοδιασμό της Ε.Ε. Για να ελεγχθεί η παραπάνω υπόθεση και να απαντηθεί το ερευνητικό ερώτημα, η διατριβή επέλεξε να διεξάγει την έρευνα υπό μια κριτική προσέγγιση και ειδικότερα, υπό το πρίσμα της κριτικής γεωπολιτικής. Η επόμενη ενότητα παρουσιάζει τις μεθοδολογικές προσεγγίσεις ως προς την εμπειρική ανάλυση της έρευνας, οι οποίες φυσικά, είναι σε συμφωνία με το θεωρητικό πλαίσιο της κριτικής γεωπολιτικής. 
4.3 Μεθοδολογικές προσεγγίσεις

Το θεωρητικό πλαίσιο που εκτέθηκε στο προηγούμενο κεφάλαιο προσέφερε τις κατάλληλες κατευθύνσεις και δημιούργησε το ιδανικό πλαίσιο για την εμπειρική ανάλυση της έρευνας ώστε να προσεγγισθούν με τον καλύτερο τρόπο η υπόθεση και το ερώτημα της διατριβής. Συγκεκριμένα, η εμπειρική ανάλυση διεξήχθη υπό το πρίσμα της κριτικής γεωπολιτικής η οποία υιοθετεί τις παραδοχές της κριτικής προσέγγισης στην ανάλυση της εξωτερικής πολιτικής και εστιάζει την μελέτη στις γεωγραφικές αναπαραστάσεις του εξωτερικού περιβάλλοντος του κράτους, όπως αυτές έχουν εγγραφεί στην εξωτερική του πολιτική. Ως εκ τούτου, με βάση αυτό το θεωρητικό πλαίσιο, η διατριβή επωφελήθηκε της δυνατότητας να διακρίνει, μέσα από έναν ευρύτερο ορίζοντα πολυεπίπεδων και πολυδιάστατων παραγόντων, οι οποίοι καλύπτουν, κατά το δυνατόν, συνολικά το περιβάλλον ενός δρώντος, εκείνα τα δεδομένα και τις μεταβλητές που χρειάζονται για την εμπειρική ανάλυση, ώστε να προσεγγίσει αποτελεσματικά το θέμα της έρευνας, να θέσει την κατάλληλη υπόθεση και εν τέλη, να απαντήσει στο ερευνητικό ερώτημα. 

Ωστόσο, το άνοιγμα αυτό σε διάφορους και ετερόκλητους παράγοντες, καθώς και η αντιμετώπιση αυτών ως νοητών κατασκευών, οδηγεί αναπόφευκτα στην ανάγκη επεξεργασίας μεικτών δεδομένων και μεταβλητών και ως εκ τούτου, στην ανάγκη διεύρυνσης των μεθόδων συλλογής και ανάλυσης των δεδομένων της έρευνας. Έτσι, η διατριβή ακολουθώντας τις κατευθύνσεις της κριτικής γεωπολιτικής ενστερνίζεται ένα μεταθετικιστικό πλαίσιο μεθοδολογίας και εμπειρικής ανάλυσης. Σύμφωνα με αυτό το πλαίσιο, η διατριβή κάνει χρήση ποσοτικών, αλλά και ποιοτικών μεθόδων έρευνας. Λαμβάνοντας υπ’ όψιν το θέμα, το ερώτημα και την υπόθεση της έρευνας, καθώς και τις  παραδοχές της κριτικής γεωπολιτικής όσον αφορά τον κεντρικό ρόλο που παίζει στην εμπειρική ανάλυση η πραγματεία της εξωτερικής πολιτικής με τα στοιχεία που είναι εγγεγραμμένα σε αυτήν, δηλαδή, την διαδικασία ασφαλειοποίησης, τις γεωγραφικές αναπαραστάσεις, τις σχέσεις ισχύος και την νομιμοποίηση όλων αυτών, το παραπάνω αυτό μεθοδολογικό πλαίσιο υποδεικνύει τόσο τα δεδομένα, όσο και τις πηγές στις οποίες οφείλει η διατριβή να εστιάσει την έρευνά της, τα οποία και αναλύονται στις πιο κάτω ενότητες. 
Για τον εντοπισμό των εγγεγραμμένων αυτών στοιχείων στην πραγματεία της εξωτερικής πολιτικής, η κριτική γεωπολιτική, διαθέτει τον γεωπολιτικό κώδικα, ένα ερευνητικό εργαλείο το οποίο χρησιμοποιείται ευρέως από τους μελετητές στο θεωρητικό αυτό πεδίο. Όπως αναφέρθηκε στο προηγούμενο κεφάλαιο, με την χρήση του γεωπολιτικού κώδικα, η διατριβή δύναται να εντοπίσει και να ερευνήσει την σκόπιμη γεωγραφική αναπαράσταση του εξωτερικού περιβάλλοντος του κράτους, τα ζητήματα ασφάλειας που συνδέονται με αυτή, τα μέσα με τα οποία δύναται να αντιμετωπισθούν τα ζητήματα αυτά, καθώς και την απόπειρα νομιμοποίησης αυτών. Κατ’ αναλογία, ο γεωπολιτικός αυτός κώδικας απαρτίζεται από πέντε παραμέτρους, οι οποίες αποτελούν στην ουσία τις βασικές γραμμές πάνω στις οποίες διαμορφώνεται η εξωτερική πολιτική του κράτους και σε τελευταία ανάλυση, καθορίζουν τον τρόπο με τον οποίο το κράτος αυτό τοποθετεί τον εαυτό του στον κόσμο. 
Συγκεκριμένα, η πρώτη παράμετρος του γεωπολιτικά κώδικα εστιάζει στις προκλήσεις και τις απειλές που η εξωτερική πολιτική καλείται να αντιμετωπίσει και καταδεικνύει τις προτεραιότητες, ή την προτεραιότητα, η οποία τίθεται στην κορυφή της ατζέντας. Ακολούθως, η δεύτερη παράμετρος προσδιορίζει τους τρόπους με τους οποίους είναι εφικτό να αντιμετωπισθούν οι απειλές και οι διάφορες προκλήσεις που κατέδειξε η πρώτη παράμετρος του γεωπολιτικού κώδικα. Έπειτα, η τρίτη παράμετρος υποδεικνύει τις συμμαχίες που διαθέτει το κράτος για την αντιμετώπιση των απειλών και των προκλήσεων που ανεδείχθησαν, καθώς και τις εν δυνάμει συμμαχίες που είναι δυνατό να καλλιεργηθούν για τον σκοπό αυτό, ελλείψει διαθέσιμων συμμαχιών, ή ακόμα και προς ενίσχυση των υπαρχουσών. Η τέταρτη παράμετρος του γεωπολιτικού κώδικα διακρίνει τον τρόπο, ή τους τρόπους, με τους οποίους είναι δυνατό να καλλιεργηθούν οι συμμαχίες αυτές. Η τελευταία παράμετρος του γεωπολιτικού κώδικα αναδεικνύει τον τρόπο με τον οποίο το αντικείμενο των τεσσάρων παραπάνω παραμέτρων δύναται να τύχει νομιμοποίησης από τους αποδέκτες του περιεχομένου της εξωτερικής πολιτικής, ως είθισται από την κοινή γνώμη (Flint 2011, σσ. 55-59, Taylor και Flint 2000, σ. 62).
 
Έτσι, αναλύοντας το περιεχόμενο των κειμένων εξωτερικής πολιτικής με βάση τις παραδοχές της κριτικής γεωπολιτικής και τον γεωπολιτικό κώδικα, η διατριβή κατάφερε να εντοπίσει την βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., τις γεωγραφικές αναπαραστάσεις με τις οποίες συνδέεται αυτή η βασική προτεραιότητα, τους τρόπους με τους οποίους η Ε.Ε. δύναται να την αντιμετωπίσει, καθώς και τον τρόπο με τον οποίο συνδέεται η προτεραιότητα αυτή και οι γεωγραφικές αναπαραστάσεις με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. Η εμπειρική ανάλυση, η οποία λαμβάνει χώρα στα επόμενα κεφάλαια, κατά την ανάπτυξή της ακολούθησε το πλαίσιο των παραπάνω παραμέτρων του γεωπολιτικού κώδικα. Στην επόμενη ενότητα περιγράφεται ο τρόπος και η σειρά με την οποία εξελίσσεται η εμπειρική ανάλυση στα επόμενα κεφάλαια.  
4.4 Σχεδιασμός της έρευνας και Εμπειρική Ανάλυση
Σύμφωνα με το παραπάνω πλαίσιο της έρευνας και τις μεθοδολογικές προσεγγίσεις, η διατριβή αρχικά ανέλυσε την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. και ακολούθως, ανέλυσε τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, ώστε τελικά, να εξηγήσει την ραγδαία ανάπτυξη των εξωτερικών αυτών οικονομικών σχέσεων με βάση την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Ο σχεδιασμός αυτός ακολούθησε την παραπάνω δομή του γεωπολιτικού κώδικα. Συγκεκριμένα, στα επόμενα τρία κεφάλαια, στα οποία μελετήθηκε και αναλύθηκε η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., επιχειρήθηκε αρχικά να βρεθεί η βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής και έπειτα, ερευνήθηκαν οι τρόποι και τα μέσα με τα οποία ήταν δυνατό να αντιμετωπισθεί το ζήτημα της βασικής αυτής προτεραιότητας. Έτσι, με αυτήν την προσέγγιση και τη συμβολή του γεωπολιτικού κώδικα προσδιορίσθηκε η θέση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. 
Στα κεφάλαια οκτώ και εννέα μελετήθηκαν και αναλύθηκαν οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο και εξερευνήθηκε η σχέση τους με την βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής. Έτσι, στα κεφάλαια αυτά έλαβε χώρα ο έλεγχος σχετικά με την υπόθεση της έρευνας. Συγκεκριμένα, οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο εξετάστηκαν σε τέσσερις περιπτώσεις μεσογειακών κρατών, αυτές του Ισραήλ, της Αιγύπτου, της Τυνησίας και του Μαρόκου, αντίστοιχα. Το δείγμα των τεσσάρων αυτών χωρών επιλέχθηκε με βάση τα γεωγραφικά και τα πολιτικά χαρακτηριστικά τους. 
Ειδικότερα, οι περιπτώσεις αυτές αποτελούν ένα πολύ καλό αντιπροσωπευτικό δείγμα, η μελέτη του οποίου δύναται να αποδώσει την όλη εικόνα της κατάστασης των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο.
 Συγκεκριμένα, το Ισραήλ είναι η μοναδική μη αραβική χώρα και μία από τις τρεις χώρες στην ασιατική ακτή της Μεσογείου. Η γειτονική Αίγυπτος βρίσκεται στο ανατολικό άκρο της αφρικανικής ακτής της Μεσογείου, η Τυνησία στο κέντρο και το Μαρόκο στο δυτικό άκρο της ακτής αυτής. Έτσι, γεωγραφικά, οι χώρες αυτές καλύπτουν την περιοχή της Μεσογείου από τα ανατολικά έως τα δυτικά και μάλιστα, στα πιο νευραλγικά σημεία της περιοχής αυτής από γεωπολιτική, στρατηγική και οικονομική άποψη.
 Επίσης, οι χώρες αυτές αντιπροσωπεύουν το 68% του συνολικού πληθυσμού των εκτός Ε.Ε. χωρών της Μεσογείου.
 Επομένως, οι χώρες αυτές είναι ιδιαιτέρως σημαντικές για τις εξελίξεις στην ευρύτερη περιοχή της Μεσογείου καθώς απολαμβάνουν υψηλής γεωπολιτικής σημασίας και παίζουν πολύ σημαντικό πολιτικό ρόλο στην περιοχή. 

Όπως ειπώθηκε και στην εισαγωγή της διατριβής, στο πρώτο κεφάλαιο, το εύρος της παραπάνω αυτής έρευνας αναφέρεται γεωγραφικά, όπως ήδη έχει αναφερθεί, στην περιοχή της Μεσογείου, η οποία αποτελεί μια ζωτικής σημασίας περιοχή για την Ε.Ε. και άλλωστε, εκεί εντοπίζεται η ραγδαία ανάπτυξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. Το χρονικό εύρος της έρευνας αφορά την περίοδο από το 2003 έως και το 2017. Το χρονικό αυτό εύρος επιλέχθηκε διότι αφορά μια περίοδο κατά την οποία είναι σε ισχύ ένα συνολικό και συγκεκριμένο πλαίσιο κατευθύνσεων και προτεραιοτήτων της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε.
 στο οποίο δύναται να αναφέρεται η εξωτερική οικονομική δραστηριότητά της και ολοκληρώνεται το έτος για το οποίο υπάρχουν διαθέσιμα τα οικονομικά αυτά δεδομένα. Η επόμενη ενότητα περιγράφει τα δεδομένα που αναλύθηκαν στην έρευνα αυτή, τον τρόπο με τον οποίο συλλέχθηκαν, καθώς και την επεξεργασία στην οποία υπεβλήθησαν ώστε να είναι έτοιμα προς ανάλυση. 
4.5 Συλλογή και επεξεργασία δεδομένων 

Όπως ειπώθηκε και παραπάνω, για την διεξαγωγή αυτής της έρευνας η διατριβή ανέλυσε ποιοτικά και ποσοτικά δεδομένα. Συγκεκριμένα, για την μελέτη της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., όπως υπεδείχθη και από το θεωρητικό πλαίσιο της κριτικής γεωπολιτικής, αναλύθηκαν τα επίσημα κείμενα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. που εκδόθηκαν την περίοδο από το 2003 έως και το 2017, τα οποία είναι δέκα στον αριθμό και αποτελούν τον πυρήνα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε.  Για την μελέτη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, η διατριβή ανέλυσε τα ποσοτικά δεδομένα των σχέσεων αυτών για την περίοδο από το 2003 έως και το 2017. Οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο μελετήθηκαν και αναλύθηκαν υπό το πρίσμα του διεθνούς εμπορίου και των άμεσων ξένων επενδύσεων, τομείς οι οποίοι υπεδείχθησαν από τα αποτελέσματα της ανάλυσης της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. υπό το πρίσμα του γεωπολιτικού κώδικα. Συγκεκριμένα, στην διατριβή αναλύθηκαν, αρχικά, οι εμπορικές συναλλαγές της Ε.Ε. με τις παραπάνω περιπτώσεις χωρών και έπειτα, οι επενδυτικές ροές της Ε.Ε. προς τις χώρες αυτές. Τα οικονομικά αυτά δεδομένα αντλήθηκαν από αξιόπιστες πηγές, όπως η Ευρωπαϊκή Επιτροπή, η Παγκόσμια Τράπεζα κ.α. 

Τα δεδομένα από τα επίσημα κείμενα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. αντλήθηκαν αναλύοντας το περιεχόμενο των κειμένων αυτών. Συγκεκριμένα, για την εύρεση της βασικής προτεραιότητας της εξωτερικής πολιτικής, τα ζητήματα προτεραιότητας και η σειρά με την οποία εμφανίζονται σε κάθε επίσημο έγγραφο εξωτερικής πολιτικής απετέλεσαν τα δεδομένα για την ανάλυση της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Αρχικά, και με βάση αυτήν την σειρά εμφάνισης του κάθε ζητήματος, δημιουργήθηκε ένας πίνακας ο οποίος περιέχει ιεραρχημένες όλες τις προτεραιότητες που έχουν καταχωρηθεί σε κάθε ένα από τα επίσημα αυτά έγγραφα. Δεδομένης της ανομοιογένειας του πίνακα αυτού, έγινε μια πρώτη επεξεργασία, ώστε το κάθε ζήτημα προτεραιότητας να εμφανίζεται σε όλα τα έγγραφα με τον ίδιο τρόπο καταχώρησης. Έτσι, αφού εντοπίσθηκαν οι προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής, έπειτα, ταξινομήθηκαν με ομοιογενή τρόπο, ώστε να είναι έτοιμες προς ανάλυση. 
Τα δεδομένα από τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις τοποθετούνται και αυτά σε αντίστοιχους πίνακες ώστε να γίνει η επεξεργασία τους. Συγκεκριμένα, στην περίπτωση του διμερούς εμπορίου μεταξύ της Ε.Ε. και των τεσσάρων χωρών του δείγματος, τα δεδομένα από τις εισαγωγές και τις εξαγωγές της Ε.Ε., από και προς τις χώρες αυτές, τοποθετούνται σε τέσσερις αντίστοιχους πίνακες μαζί με τα δεδομένα του συνολικού παγκόσμιου εμπορίου της κάθε αυτής χώρας. Από αυτά τα δεδομένα προκύπτουν και δύο άλλες στήλες οι οποίες προστίθενται στις υπάρχουσες, μία για το συνολικό εμπόριο μεταξύ της Ε.Ε. και της κάθε μιας από αυτές χώρες, καθώς και μία στήλη για το εμπορικό ισοζύγιο στην κάθε περίπτωση. Για λόγους απλούστευσης, τα δεδομένα αυτά παρουσιάζονται στρογγυλοποιημένα στις αντίστοιχες ενότητες, ενώ, τα ίδια αυτά δεδομένα αυτά παρουσιάζονται στην πλήρη τους μορφή στο Παράρτημα Β. 
Στην περίπτωση των άμεσων ξένων επενδύσεων, τα δεδομένα από τις επενδυτικές ροές από την Ε.Ε. προς τις χώρες αυτές τοποθετούνται, επίσης, σε τέσσερις αντίστοιχους πίνακες μαζί με τα δεδομένα από τις παγκόσμιες επενδυτικές ροές προς την κάθε αυτή χώρα. Από τα δεδομένα αυτά προκύπτει και το ποσοστό των επενδυτικών ροών της Ε.Ε. προς τις χώρες αυτές σε σχέση με τις παγκόσμιες επενδυτικές ροές προς τις χώρες αυτές, τα οποία τοποθετούνται σε μια τρίτη στήλη, για την κάθε περίπτωση. Έτσι, μετά την άντληση, την τοποθέτηση και την αρχική επεξεργασία των παραπάνω δεδομένων, τα δεδομένα αυτά είναι έτοιμα για ανάλυση. Η επόμενη ενότητα παρουσιάζει τις μεθόδους ανάλυσης των δεδομένων αυτών. 
4.6 Ανάλυση των δεδομένων: ποσοτικές και ποιοτικές μέθοδοι ανάλυσης 
Για την ανάλυση των δεδομένων της έρευνας, όπως ήδη ειπώθηκε πιο πάνω, η διατριβή κάνει χρήση ποσοτικών και ποιοτικών μεθόδων. Συγκεκριμένα, για την ανάλυση των επίσημων κειμένων εξωτερικής πολιτικής, η διατριβή κάνει χρήση ποσοτικής και ποιοτικής ανάλυσης περιεχομένου (Babbie 2011, Creswell 2003, Krippendorff 2004). Έτσι, για την εύρεση της βασικής προτεραιότητας της εξωτερικής πολιτικής, η διατριβή ανέλυσε ποσοτικά τα δεδομένα από τον πίνακα των προτεραιοτήτων εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Για την ποσοτική αυτή ανάλυση τέθηκαν συγκεκριμένα κριτήρια αξιολόγησης, ώστε οι προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής να ελεγχθούν σχετικά με την πληρότητα συγκεκριμένων χαρακτηριστικών που πρέπει αυτές να φέρουν για να δύνανται να χαρακτηριστούν ως βασικές. Τα κριτήρια αυτά εξασφάλισαν την εγκυρότητα του αποτελέσματος. 
Έπειτα, οι προτεραιότητες που πληρούν τα χαρακτηριστικά αυτά ελέγχθηκαν ως προς την ποσότητα καταγραφών του κάθε ζητήματος προτεραιότητας στα έγγραφα αυτά. Συγκεκριμένα, για το κάθε ζήτημα προτεραιότητας ορίσθηκαν όροι κλειδιά ώστε να εντοπιστεί η κάθε καταγραφή εκάστου ζητήματος προτεραιότητας στα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής. Το ζήτημα με τις περισσότερες καταγραφές απετέλεσε την βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε για την περίοδο μελέτης, από το 2003 έως και το 2017. Το αποτέλεσμα της ποσοτικής αυτής ανάλυσης ανέδειξε το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας ως την βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. για την περίοδο αυτή. 
Δεδομένου ότι η υπόθεση της έρευνας ελέγχει την εξέλιξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. σε συνάρτηση με την βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής, η εξέλιξη της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας αναπαραστάθηκε με βάση την ιεράρχηση στην οποία διαβαθμίστηκε το ζήτημα αυτό σε κάθε επίσημο έγγραφο. Τα δεδομένα της εξέλιξης της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας και η γραφική της αναπαράσταση χρησιμοποιήθηκαν στα επόμενα στάδια της εμπειρικής ανάλυσης, σε σχέση με τα δεδομένα της εξέλιξης των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων, ώστε να ελεγχθεί εν τέλη η υπόθεση της έρευνας. 
Στη συνέχεια, τα κείμενα εξωτερικής πολιτικής τέθηκαν υπό ποιοτική ανάλυση περιεχομένου, ώστε να αναδειχθεί η επεξεργασία της βασικής αυτής προτεραιότητας, δηλαδή της ενεργειακής ασφάλειας, μέσα από την εξωτερική πολιτική, ώστε αυτή να καταστεί επιτεύξιμος στόχος. Συγκεκριμένα, από τα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής επιλέχθηκαν τέσσερα για να τεθούν υπό ποιοτική ανάλυση, με βάση ποιοτικά και ποσοτικά χαρακτηριστικά των εγγράφων αυτών.
 Στα κείμενα των εγγράφων αυτών εντοπίστηκαν τα χωρία στα οποία αναφέρεται το ζήτημα της ενέργειας και εξετάσθηκε με ποιους άλλους όρους-έννοιες, ή αλλιώς κωδικούς, συνδέεται το ζήτημα αυτό (Babbie 2011, Krippendorff 2004, Creswell 2003, Neuman 2006, Hodder 1994, Manning και Cullum-Swan 1994). 
Ειδικότερα, και με βάση το παραπάνω θεωρητικό πλαίσιο και τον γεωπολιτικό κώδικα, ορίσθηκαν τέσσερις κατηγορίες κωδικών, η κατηγορία της ασφαλειοποίησης, της γεωγράφισης, της οικονομικοποίησης και της νομιμοποίησης. Οι κωδικοί όροι που εντοπίζονται στα χωρία αυτά και συνοδεύουν εννοιολογικά το ζήτημα της ενέργειας ομαδοποιούνται υπό αυτές τις κατηγορίες. Έτσι, με αυτή την ανάλυση ερευνάται η διαδικασία ασφαλειοποίησης του ζητήματος της ενέργειας και αναδεικνύονται οι γεωγραφικές αναπαραστάσεις, καθώς και τα μέσα με τα οποία δύναται να αντιμετωπισθεί το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας. Η ποιοτική αυτή ανάλυση των κειμένων της εξωτερικής πολιτικής έγινε με την συνδρομή του υπολογιστικού προγράμματος RQDA, ώστε να εξασφαλιστεί η αξιοπιστία των αποτελεσμάτων (Miller and Salkind 2002, Richards and Richards 1994). Με την βοήθεια του προγράμματος αυτού, τα αποτελέσματα της ποιοτικής ανάλυσης μοντελοποιήθηκαν και παρουσιάστηκαν παραστατικά σε αντίστοιχα διαγράμματα του κεφαλαίου επτά, για την καλύτερη κατανόηση των παραπάνω σχέσεων και της διαδικασίας ασφαλειοποίησης του ενεργειακού ζητήματος. 
Με το πέρας της ποιοτικής αυτής ανάλυσης, εντοπίστηκε η θέση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. και η σχέση τους με το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας. Ως εκ τούτου, η εμπειρική ανάλυση ερέυνησε στην συνέχεια την εξέλιξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο από το 2003 έως και το 2017, ώστε να τις μελετήσει σε συνάρτηση με την εξέλιξη του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας, κατά την ίδια χρονική περίοδο και έτσι, με τη χρήση μεθόδων στατιστικής ανάλυσης να ελέγξει την υπόθεση της έρευνας και να απαντήσει στο ερευνητικό ερώτημα. Συγκεκριμένα, όσον αφορά το διμερές εμπόριο μεταξύ της Ε.Ε. και των τεσσάρων μεσογειακών χωρών, αναλύθηκαν τα δεδομένα από τις εισαγωγές, τις εξαγωγές, το ισοζύγιο, το συνολικό διμερές εμπόριο, καθώς και το ποσοστό του διμερούς αυτού εμπορίου προς το συνολικό παγκόσμιο εμπόριο των χωρών αυτών. Όσον αφορά τις άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς τις χώρες αυτές, αναλύθηκαν τα δεδομένα από τις επενδυτικές αυτές ροές, καθώς και το ποσοστό των επενδύσεων αυτών προς το σύνολο των παγκόσμιων επενδυτικών ροών προς την κάθε αυτή  χώρα.

Έτσι, με αυτήν την ανάλυση εξετάσθηκε το ύψος των εμπορικών και επενδυτικών συναλλαγών, το μέγεθος της εξάρτησης των μεσογειακών χωρών από την Ε.Ε. που προκύπτει από τις συναλλαγές αυτές, καθώς και η θέση της Ε.Ε. ως εμπορικού και επενδυτικού εταίρου των χωρών αυτών. Συνεπώς, με τα δεδομένα αυτά διαπιστώθηκε σε τελευταία ανάλυση, εάν η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. διαθέτει στην πραγματικότητα την δυναμική να διαμορφώσει το εξωτερικό περιβάλλον της Ένωσης. Τέλος, η σχέση των διμερών αυτών εμπορικών και επενδυτικών συναλλαγών με την προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας ελέγχθηκε με την μέθοδο συσχέτισης του Spearman για την περίοδο 2003-2017, ώστε να επιβεβαιωθεί και στατιστικά η υπόθεση της έρευνας που τέθηκε ήδη από την εισαγωγή της διατριβής στο πρώτο κεφάλαιο, δηλαδή ότι οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο αντανακλούν την εξέλιξη της βασικής προτεραιότητας της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., εν προκειμένω της ενεργειακής ασφάλειας (Babbie 2011, Neuman 2006, Chambliss και Shutt 2003).
 Η ανάλυση των συσχετίσεων έγινε με την συνδρομή του υπολογιστικού προγράμματος SPSS, ώστε να εξασφαλιστεί η αξιοπιστία των αποτελεσμάτων. Η τελευταία ενότητα συνοψίζει τα κύρια σημεία του κεφαλαίου αυτού. 
4.7 Συμπεράσματα 

Στο κεφάλαιο αυτό παρουσιάσθηκε η μεθοδολογία την οποία ακολούθησε η εμπειρική ανάλυση της έρευνας, ώστε να απαντηθεί το ερευνητικό ερώτημα. Συγκεκριμένα, για να εξηγήσει την ραγδαία ανάπτυξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000 και μετά, η διατριβή μελέτησε την εξέλιξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων σε συνάρτηση με την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Η προσέγγιση αυτή συνέβαλλε ώστε να φωτισθούν οι αιτίες της εξέλιξης αυτής, δεδομένου ότι το πεδίο των οικονομικών αυτών σχέσεων, όπως ανέδειξε και η ανασκόπηση της σχετικής βιβλιογραφίας, δεν έχει μέχρι στιγμής προσεγγισθεί υπό το πρίσμα της εξωτερικής πολιτικής. Επομένως, για να απαντήσει το ερώτημα της έρευνας, η διατριβή διεκπεραίωσε την έρευνα υπό το θεωρητικό πλαίσιο της κριτικής γεωπολιτικής και ως εκ τούτου, αξιοποίησε ποσοτικά και ποιοτικά δεδομένα και μεθόδους ανάλυσης. 
Συνεπώς, με αυτήν την μεταθετικιστική στάση έναντι της εμπειρικής ανάλυσης, η διατριβή μπόρεσε να εντοπίσει την βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής, δηλαδή την προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας, και να εξερευνήσει την αιτιώδη σχέση της με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. Έτσι, έχοντας εντοπίσει την αιτία της απότομης αυτής εξέλιξης των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, η εμπειρική αυτή ανάλυση επιβεβαίωσε την υπόθεση της έρευνας και κάλυψε το ερώτημα της διατριβής. Στα επόμενα κεφάλαια λαμβάνει χώρα η εμπειρική ανάλυση της έρευνας, αρχικά με την ανάλυση της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. και ακολούθως, με την ανάλυση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. Το επόμενο κεφάλαιο παρουσιάζει τα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., τα οποία αποτελούν βασικό αντικείμενο ανάλυσης της έρευνας. 
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 5: ΤΑ ΕΠΙΣΗΜΑ ΚΕΙΜΕΝΑ ΕΞΩΤΕΡΙΚΗΣ ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ ΤΗΣ Ε.Ε. 

5.1. Εισαγωγή 

Βασικό αντικείμενο μελέτης στην παρούσα διατριβή ώστε να αναλυθεί η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., όπως ειπώθηκε στην μεθοδολογία της παρούσης έρευνας, αποτελούν τα επίσημα κείμενα εξωτερικής πολιτικής. Τα κείμενα αυτά έχουν δημοσιευθεί τα προηγούμενα χρόνια με την μορφή επισήμων εγγράφων της Ε.Ε. Τα επίσημα αυτά έγγραφα αναδεικνύουν ζητήματα τα οποία συνιστούν ποικίλες απειλές για την ασφάλεια της Ε.Ε. και προσδιορίζουν την στρατηγική με την οποία δύναται να αντιμετωπισθούν οι απειλές αυτές. Κατά συνέπεια, τα ζητήματα αυτά συνθέτουν, ταυτόχρονα, τις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Στο παρόν κεφάλαιο επιχειρείται η παρουσίαση και η περιγραφή των εγγράφων αυτών. Στα επόμενα δύο κεφάλαια, τα κείμενα από αυτά τα έγγραφα θα αποτελέσουν αντικείμενο ανάλυσης περιεχομένου ώστε να εξαχθούν καίρια συμπεράσματα σχετικά με τις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. 

Τα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής που παρουσιάζονται σε αυτό το κεφάλαιο έχουν εκδοθεί από το 2003 έως και το 2016, είναι δέκα στον αριθμό και αποτελούν το σύνολο των βασικών εγγράφων εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε.
 Για την διευκόλυνση της περιγραφής τους, τα έγγραφα αυτά μπορούν να διακριθούν σε έγγραφα μακροπρόθεσμης πολιτικής και σε έγγραφα βραχυπρόθεσμης πολιτικής. Τα έγγραφα μακροπρόθεσμης πολιτικής θέτουν τις βάσεις της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., προσδιορίζουν τις προτεραιότητες της και ορίζουν την στρατηγική της για μεγάλα χρονικά διαστήματα. Τα έγγραφα βραχυπρόθεσμης πολιτικής επιτελούν τους ίδιους σκοπούς με τα έγγραφα μακροπρόθεσμης πολιτικής αλλά για μικρότερα χρονικά διαστήματα. Πιο συγκεκριμένα, τα έγγραφα αυτά θέτουν εκτιμήσεις ως προς την εφαρμογή της μακροπρόθεσμης στρατηγικής, προετοιμάζουν την υιοθέτηση νέας στρατηγικής, αποτιμούν ετησίως την απόδοση της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. και παράλληλα, επαναπροσδιορίζουν τις τρέχουσες προτεραιότητές της. 

Βέβαια, η εισήγηση αυτών των εγγράφων προέκυψε μετά από μία περίοδο πολλών δεκαετιών κατά τις οποίες η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. πέρασε από διάφορες ζυμώσεις και στάδια εξέλιξης. Η επόμενη ενότητα παρουσιάζει μια ανασκόπηση της εξέλιξης αυτής ώστε να εξακριβωθεί η θέση των επίσημων αυτών εγγράφων στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Στις μεθεπόμενες δύο ενότητες παρουσιάζονται τα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Συγκεκριμένα, τα έγγραφα μακροπρόθεσμης πολιτικής παρουσιάζονται στην τρίτη ενότητα και τα έγγραφα βραχυπρόθεσμης πολιτικής παρουσιάζονται στην τέταρτη ενότητα. Στην τελευταία ενότητα, το κεφάλαιο κλείνει με μία σύνοψη από τα κυριότερα σημεία της αναδρομής της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. και της περιγραφής των επίσημων εγγράφων. Επίσης, καταλήγει σε αξιόλογα συμπεράσματα σχετικά με την σημασία και τον ρόλο των επίσημων αυτών εγγράφων στο ευρύτερο πλαίσιο της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε.
5.2. Η Εξωτερική Πολιτική της Ε.Ε. 
Η ιδέα για μια κοινή εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. υπήρχε ήδη από την δεκαετία του ’50, όταν ιδρύθηκαν οι Ευρωπαϊκές Κοινότητες. Αν και αυτή η ιδέα τέθηκε νωρίς, η πρόοδος του εγχειρήματος για την θέσπιση κοινής εξωτερικής πολιτικής προχώρησε με αργούς ρυθμούς. Συγκεκριμένα, η εξέλιξη της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. μπορεί να διακριθεί σε τέσσερα στάδια. Στο πρώτο στάδιο περιλαμβάνονται οι άκαρπες προσπάθειες των κρατών μελών να συνεργαστούν σε ζητήματα εξωτερικής πολιτικής κατά τις δεκαετίες του ’50 και του ’60. Στο δεύτερο στάδιο, από το 1970, επετεύχθη συνεργασία των κρατών μελών σε ζητήματα εξωτερικής πολιτικής η οποία όμως, έως το 1987, παρέμεινε σε ανεπίσημο επίπεδο. Στο τρίτο στάδιο, από το 1987 έως το 1999, πραγματοποιήθηκε εν τέλη η θεσμοθέτηση κοινής εξωτερικής πολιτικής, ενώ, στο τέταρτο στάδιο, από το 1999 έως σήμερα, η κοινή εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. εξελίχθηκε σε καθοριστικό βαθμό καθώς απέκτησε πλέον έναν επικεφαλής, αλλά και θεσμοθετημένη κοινή στρατηγική. 

Στα πρώτα χρόνια δημιουργίας της Ε.Ε., η θεσμοθέτηση μιας τέτοιας κοινής εξωτερικής πολιτικής θεωρήθηκε απαραίτητη προϋπόθεση ώστε η Ε.Ε. να καταστεί κάποια στιγμή μια ενιαία πολιτική οντότητα (Bindi 2010, σελ. 13-14). Για τον σκοπό αυτό, η πρώιμη συνεργασία των κρατών μελών σε ζητήματα εξωτερικής πολιτικής κρίθηκε απαραίτητη. Το αποτέλεσμα μιας τέτοιας συνεργασίας θα προσέφερε την δυνατότητα στα κράτη μέλη της Ε.Ε. να τηρούν κοινή στάση έναντι των διεθνών ζητημάτων και ως εκ τούτου, η Ε.Ε. να παρουσιάζεται με κοινή φωνή, αλλά ακόμα και κοινή δράση στην διεθνή σκηνή (ΕΚΑΧ-ΕΟΚ-ΕΚΑΕ 1988, σ. 5). Αν και ακολούθησαν, κυρίως κατά την διάρκεια της δεκαετίας του ’60, μερικές προσπάθειες των κρατών μελών να συνεργαστούν σε τέτοια ζητήματα, αυτές ωστόσο δεν καρποφόρησαν (Λιαργκόβας και Παπαγεωργίου 2018, σελ. 580-583, EUR-Lex). Εντούτοις, οι πρώτες αξιοσημείωτες πρωτοβουλίες για συνεργασία έλαβαν χώρα στο δεύτερο στάδιο, την δεκαετία του ’70 και του ’80, στο πλαίσιο της Ευρωπαϊκής Πολιτικής Συνεργασίας (Christiansen 2005, σ. 582, Smith 2003, σελ. 559-560). 
Η Ευρωπαϊκή Πολιτική Συνεργασία (ΕΠΣ) ήταν ένα πλαίσιο διαδικασιών πολιτικής συνεργασίας των κρατών μελών το οποίο απετέλεσε ουσιαστικά τον πρόδρομο της κοινής εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Η πολιτική αυτή συνεργασία εισήχθη μετά από αίτημα των επικεφαλής των κυβερνήσεων των κρατών μελών των τότε ακόμα Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων
 προς τους υπουργούς των εξωτερικών να αναλάβουν πρωτοβουλίες ώστε να σημειωθεί πρόοδος στο ζήτημα της πολιτικής ενοποίησης της Ε.Ε. (Bindi 2010, σελ. 18-19, Pijpers et al 1988, σελ. 5-6). Καθώς, ήδη από ιδρύσεως των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων, είχε εκτιμηθεί ότι για την επίτευξη της πολιτικής ενοποίησης απαραίτητο συστατικό αποτελούσε η θεσμοθέτηση κοινής εξωτερικής πολιτικής, οι υπουργοί των εξωτερικών των τότε έξι κρατών μελών ανέλαβαν πρωτοβουλίες προς αυτήν ακριβώς την κατεύθυνση. 

Έτσι, το 1970, οι υπουργοί των εξωτερικών κατέληξαν σε ένα πλαίσιο συγκεκριμένων διαδικασιών αμοιβαίας πληροφόρησης και διαβούλευσης υπό το οποίο τα κράτη μέλη θα ήταν σε θέση να συνεργαστούν εμπράκτως σε φλέγοντα διεθνή ζητήματα. Παράλληλα, παρουσίασαν και προτάσεις βάση των οποίων τα κράτη μέλη θα έθεταν προσπάθειες ώστε ενώπιον αυτών των διεθνών ζητημάτων η Ε.Ε. να παρουσιάζεται τελικώς με μία κοινή φωνή (Μούσης 2018, σ. 168, Keukeleire και Delreux 2014, σελ. 42-44, Cameron 2012, σελ. 23-25). Στο πλαίσιο της πολιτικής αυτής συνεργασίας, η διαμόρφωση κοινής στάσης όσον αφορά τα διεθνή ζητήματα ήταν αποτέλεσμα διακυβερνητικής διαδικασίας λήψης αποφάσεων. Δηλαδή, οι σχετικές αποφάσεις λαμβάνονταν μεταξύ των κυβερνήσεων των κρατών μελών της Ε.Ε. επί τη βάση μιας κοινής συνισταμένης των αναγκών και των συμφερόντων των κρατών μελών της Ένωσης (Ohrgaard 2004, σ. 31, EUR-Lex). 
Ως αποτέλεσμα των παραπάνω πρωτοβουλιών, οι υπουργοί εξωτερικών των κρατών μελών των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων ξεκίνησαν τα επόμενα χρόνια να πραγματοποιούν συναντήσεις στις οποίες έθεταν προς συζήτηση ζητήματα εξωτερικής πολίτικής κοινού ενδιαφέροντος. Στον βαθμό που ήταν δυνατή η επίτευξη κοινής στάσης στα διεθνή ζητήματα, η πολιτική αυτή συνεργασία προέβλεπε και την ανάληψη κοινής δράσης εκ μέρους της Ε.Ε. (Missiroli 2016, σ. 16, Ohrgaard 2004, σελ. 28-32). Τα ζητήματα τα οποία τίθεντο υπό διαβούλευση στο πλαίσιο της ΕΠΣ αφορούσαν τις διεθνείς σχέσεις των κρατών, ζητήματα σε διάφορες γεωγραφικές περιοχές του κόσμου, καθώς και διάφορους τομείς της διεθνούς πολιτικής. 

Ειδικότερα, την πολιτική αυτή συνεργασία απασχολούσαν πρωτίστως οι σχέσεις μεταξύ δύσης και ανατολής, καθώς και ο προσδιορισμός της θέσης της Ε.Ε. στο πλαίσιο των σχέσεων αυτών, δεδομένου του διπολικού διεθνούς συστήματος της εποχής. Τα κράτη μέλη ενδιαφέρονταν, επίσης, για περιφερειακά ζητήματα όπως τις σχέσεις του Ισραήλ με τον αραβικό κόσμο και το ζήτημα του Αφγανιστάν στην Μέση Ανατολή, το κυπριακό ζήτημα στην Ανατολική Μεσόγειο, καθώς και για ζητήματα περιφερειακών συγκρούσεων στην Αφρική, στην κεντρική και νότια Αμερική και στην νοτιοανατολική Ασία. Ταυτοχρόνως, τα κράτη μέλη έδειχναν ιδιαίτερο ενδιαφέρον και για συγκεκριμένους τομείς της διεθνούς πολιτικής όπως τα ανθρώπινα δικαιώματα, την τρομοκρατία και την διάδοση όπλων μαζικής καταστροφής (Keukeleire και Delreux 2014, σελ. 45-46, Cameron 2012, σ. 28, ΕΚΑΧ-ΕΟΚ-ΕΚΑΕ, 1988, σελ. 10-14, Pijpers et al 1988, σελ. 6-9, 14-28, 34-36). 
Αν και η πολιτική συνεργασία των κρατών μελών στον τομέα της εξωτερικής πολιτικής αναπτύχθηκε και διευρύνθηκε βαθμηδόν, στο διάστημα των δύο αυτών δεκαετιών, αυτή ωστόσο δεν προβλεπόταν από κάποια ευρωπαϊκή συνθήκη. Έτσι, η ΕΠΣ ήταν στην ουσία ένας ανεπίσημος μηχανισμός διακυβερνητικών διαβουλεύσεων ο οποίος είχε ως απώτερο στόχο την θεσμοθέτηση μιας κοινής εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. (Missiroli 2016, σ. 16, Smith 2003, σελ. 560-561). Τελικά, το 1987 η ΕΠΣ έλαβε θεσμική υπόσταση με την ισχύ της Ενιαίας Ευρωπαϊκής Πράξης, η οποία περιείχε διατάξεις σχετικά με την συνεργασία των κρατών μελών σε θέματα εξωτερικής πολιτικής (ΕΚΑΧ-ΕΟΚ-ΕΚΑΕ 1988, σ. 5). Ακολούθως και μόλις πέντε χρόνια αργότερα, με την ισχύ της Συνθήκης για την Ευρωπαϊκή Ένωση το 1992 στο Μάαστριχτ, θεσμοθετήθηκε το πλαίσιο για μια κοινή εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. με την σύσταση της Κοινής Εξωτερικής Πολιτικής και Πολιτικής Ασφάλειας (Κ.Ε.Π.Π.Α.) (Λιαργκόβας και Παπαγεωργίου 2018, σελ. 153-157, Γεωργακόπουλος 1995, σελ. 26, 27). 
Το τέταρτο και τελευταίο, μέχρι στιγμής, στάδιο αποτελεί για την κοινή εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. μία περίοδο καθοριστικής εξέλιξης, κυρίως λόγω δύο πολύ σημαντικών πρωτοβουλιών. Συγκεκριμένα, από το 1999 και μετά και με βάση την συνθήκη του Άμστερνταμ (1997), ορίσθηκε θέση μονίμου επικεφαλής της κοινής εξωτερικής πολιτικής και παράλληλα θεσπίστηκε η «κοινή στρατηγική» για την εξωτερική πολιτική της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Όσον αφορά στην θέση του μόνιμου επικεφαλής της κοινής εξωτερικής πολιτικής, ένα νέο αξίωμα ορίσθηκε αρμόδιο για θέματα εξωτερικής πολιτικής και πολιτικής ασφάλειας, αυτό του Ύπατου Εκπροσώπου της Ε.Ε. Έτσι, υπάρχει πλέον ένα συγκεκριμένο αρμόδιο πρόσωπο το οποίο διεκπεραιώνει όλες τις ενέργειες και τα ζητήματα που αφορούν την κοινή εξωτερική πολιτική. Μάλιστα, ο Ύπατος Εκπρόσωπος εκπροσωπεί πλέον την Ε.Ε. στο διεθνές περιβάλλον (Δούση, Ε. 2018, σ. 23, Μούσης 2018, σ. 170).
 

Έως σήμερα, το αξίωμα του Ύπατου Εκπροσώπου ενισχύθηκε σε αξιοσημείωτο βαθμό με περισσότερες εξουσίες και αρμοδιότητες. Ειδικότερα, με βάση την συνθήκη της Λισαβόνας (2007), ο Ύπατος Εκπρόσωπος ανέλαβε  πρόσθετες καίριες αρμοδιότητες, όπως αυτή της θέσεως του αντιπροέδρου της Ευρωπαϊκής Επιτροπής αλλά και της συμμετοχής του στο Ευρωπαϊκό Συμβούλιο, μεταξύ των αρχηγών των κρατών μελών. Πέραν αυτών, ο Ύπατος Εκπρόσωπος τέθηκε επίσης επικεφαλής της νεοσυσταθείσας Ευρωπαϊκής Υπηρεσίας Εξωτερικής Δράσης (ΕΥΕΔ) η οποία ιδρύθηκε το 2011. Ειδικότερα, η υπηρεσία αυτή αποτελεί στην ουσία την διπλωματική υπηρεσία της Ε.Ε. και αναλογεί σε ένα κοινό, θα έλεγε κανείς, υπουργείο εξωτερικών. Έκτοτε, η ΕΥΕΔ επικουρεί αδιάκοπα το έργο του Ύπατου Εκπροσώπου στην άσκηση της κοινής εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. (Μούσης 2018, σελ. 170-171, Missiroli 2016, σελ. 16, 18-19, 27, Smith 2010).
 

Η σημαντικότερη ίσως πρωτοβουλία που, όμως, καθόρισε την εξέλιξη της κοινής εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. ήταν η θέσπιση της «κοινής στρατηγικής». Στα επόμενα χρόνια, η κοινή στρατηγική προσφέρθηκε ως ένα καινοτόμο εργαλείο διαμόρφωσης κοινού πλαισίου για την εξωτερική πολιτική. Συγκεκριμένα, οι κοινές στρατηγικές αφορούν τους τομείς εκείνους στους οποίους τα κράτη μέλη παρουσιάζουν σε σημαντικό βαθμό κοινά συμφέροντα. Ειδικότερα, στις κοινές στρατηγικές καθορίζονται οι στόχοι της κοινής εξωτερικής πολιτικής, διευκρινίζονται τα μέσα τα οποία πρέπει να διατεθούν για την επίτευξη των στόχων αυτών και επίσης, ορίζεται η διάρκεια των στρατηγικών αυτών. Έτσι, η κοινή θέση και η κοινή δράση που επιχειρείτο να επιτευχθεί στα προηγούμενα χρόνια μετά πολλών δυσκολιών, ενσωματώνονται πλέον σε ένα κοινό πλαίσιο εξωτερικής πολιτικής, αυτό της κοινής στρατηγικής (Cameron 2012, σελ. 31-32, EUR-Lex).
 

Η κοινή στρατηγική, η οποία όπως αναφέρθηκε παραπάνω θεσπίστηκε από την συνθήκη του Άμστερνταμ, αποκρυσταλλώνεται στα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Συγκεκριμένα, με την εισήγηση των επίσημων εγγράφων, η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. απέκτησε συγκεκριμένη στρατηγική και προτεραιότητες (Missiroli 2016, σελ. 20-22). Κατά συνέπεια, από την παραπάνω αναδρομή αναδεικνύεται ο κεντρικός ρόλος των επίσημων εγγράφων στρατηγικής ως σημείο αναφοράς της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., καθώς τα έγγραφα αυτά κατεστάθησαν φορέας της κοινής στρατηγικής της Ε.Ε. αντικαθιστώντας πλέον τις ανεπίσημες συνομιλίες των υπουργών εξωτερικών των κρατών μελών που ελάμβαναν χώρα κατά τις προηγούμενες δεκαετίες. Επίσης, αναδεικνύεται η βαρύνουσα σημασία που κατέλαβε η θέσπιση της εξωτερικής πολιτικής στην προσπάθεια επίτευξης πολιτικής ενοποίησης της Ε.Ε., καθώς μέσω αυτής η Ε.Ε. αποκτά σταδιακά κοινή συμπεριφορά έναντι του διεθνούς περιβάλλοντος. Στην επόμενη ενότητα παρουσιάζονται τα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής. 
5.3. Τα έγγραφα μακροπρόθεσμης εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. 
Όπως ανεδείχθη παραπάνω, τα επίσημα έγγραφα που παρουσιάζονται σε αυτό το κεφάλαιο αποτυπώνουν την κοινή στρατηγική της Ε.Ε. και έτσι, αποτελούν πλέον το σημείο αναφοράς της εξωτερικής της πολιτικής. Ειδικότερα, τα έγγραφα στρατηγικής ασφάλειας που παρουσιάζονται σε αυτήν την ενότητα διαδραματίζουν τον πιο καθοριστικό ρόλο, καθώς διαμορφώνουν στον μεγαλύτερο βαθμό την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. και μάλιστα, για μεγάλα χρονικά διαστήματα. Συγκεκριμένα, τα έγγραφα που ορίζουν την μακροπρόθεσμη στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., είναι η Ευρωπαϊκή Στρατηγική Ασφάλειας (ΕΣΑ), η οποία εκδόθηκε τον Δεκέμβριο του 2003 και η Παγκόσμια Στρατηγική Ασφάλειας της Ε.Ε.,
 η οποία εκδόθηκε το 2016. Τα έγγραφα αυτά παρουσιάζονται στον πίνακα 5.2.2.1., παρακάτω. 
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	Αρ. Σελίδων
	Τίτλος Εγγράφου

	1
	2003-2007
	12 Δεκεμβρίου 2003
	12 Δεκεμβρίου 2003
	17
	Μια Ασφαλής Ευρώπη σ' έναν καλύτερο Κόσμο - Ευρωπαϊκή Στρατηγική Ασφάλειας

	2
	2016-
	Ιούνιος 2016
	Ιούνιος 2016
	43
	Κοινό όραμα, κοινές δράσεις: Μία ισχυρότερη Ευρώπη - Μια συνολική στρατηγική της Ευρωπαϊκής Ένωσης για την εξωτερική πολιτική και την πολιτική ασφάλειας 

(Παγκόσμια Στρατηγική Ασφάλειας της Ε.Ε.)



Πίνακας 5.3.1 Έγγραφα Ευρωπαϊκής Στρατηγικής

Τα έγγραφα αυτά αποτελούν τους πυλώνες της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Ειδικότερα, θέτουν το βασικό πλαίσιο της εξωτερικής πολιτικής και ορίζουν τις δράσεις της, μακροπρόθεσμα. Πιο συγκεκριμένα, εντός του πλαισίου αυτού, αναδεικνύουν τα ζητήματα εκείνα τα οποία συνιστούν απειλές για την ασφάλεια της Ε.Ε., διακρίνοντας, έτσι, τις βασικές απειλές, τις οποίες και απαριθμούν, αντιστοίχως, σε προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής. Έπειτα, με βάση τον προσδιορισμό των προτεραιοτήτων της εξωτερικής πολιτικής, τα έγγραφα αυτά διευκρινίζουν τους τρόπους με τους οποίους δύναται να αντιμετωπισθούν οι βασικές απειλές και κατόπιν ορίζουν τις δράσεις της εξωτερικής πολιτικής. Χαρακτηριστικό αυτών των εγγράφων αποτελεί η αναφορά στις καθιερωμένες αρχές και αξίες της Ε.Ε. επάνω στις οποίες στηρίζουν τις επιλογές και νομιμοποιούν τις δράσεις της εξωτερικής πολιτικής.
 Γενικότερα, βασικός στόχος των προτεραιοτήτων και των δράσεων της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. αποτελεί η διατήρηση της ειρήνης και η ενδυνάμωση της ασφάλειας εντός της Ε.Ε. αλλά και διεθνώς.
 

Κατά συνέπεια, όπως προκύπτει από τα παραπάνω, ο προσδιορισμός των προτεραιοτήτων της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. και ως εκ τούτου, των βασικών απειλών που η Ε.Ε. καλείται να αντιμετωπίσει, αποτελεί το κεντρικό στοιχείο και πυρήνα των εγγράφων αυτών.  Ο κεντρικός ρόλος των προτεραιοτήτων στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. είναι ξεκάθαρος στα έγγραφα αυτά καθώς, η όλη ανάλυση της μακροπρόθεσμης στρατηγικής (όπως τρόποι αντιμετώπισης απειλών, εξωτερικές δράσεις της Ε.Ε. κ.α.) βασίζεται στον προσδιορισμό των προτεραιοτήτων αυτών. Ως εκ τούτου, η αναφορά και η ανάλυση των προτεραιοτήτων της εξωτερικής πολιτικής καταλαμβάνει στα έγγραφα αυτά περίοπτη θέση. Συγκεκριμένα, οι προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής στην Ευρωπαϊκή Στρατηγική Ασφάλειας προσδιορίζονται ήδη από το πρώτο κι’ όλας μέρος του εγγράφου, υπό τον τίτλο «το περιβάλλον ασφάλειας: παγκόσμιες προκλήσεις και κύριες απειλές» (σελ. 29-32), ενώ στην Παγκόσμια Στρατηγική, στην ενότητα υπό τον τίτλο «οι προτεραιότητες της εξωτερικής μας δράσης» (σελ. 14-36), ο προσδιορισμός των προτεραιοτήτων αυτών καταλαμβάνει τα δύο τρίτα του εγγράφου.
 

Εν συνεχεία, με βάση τον προσδιορισμό των προτεραιοτήτων αυτών, στο δεύτερο και τρίτο μέρος της Ευρωπαϊκής Στρατηγικής Ασφάλειας αναφέρονται οι στρατηγικοί στόχοι της εξωτερικής πολιτικής, στο πλαίσιο των οποίων αναλύονται οι τρόποι και τα μέσα με τα οποία η Ε.Ε. δύναται να αντιμετωπίσει τις απειλές αυτές, καθώς και οι συνέπειες της πολιτικής αυτής για την Ε.Ε. Αντίστοιχα, στην Παγκόσμια Στρατηγική, οι προτεραιότητες αναφέρονται αφού πρώτα παρουσιασθούν τα κοινά συμφέροντα και οι αρχές της Ε.Ε., ενώ έπειτα αναλύονται οι τρόποι και τα μέσα με τα οποία η Ε.Ε. δύναται να τις αντιμετωπίσει και κατά συνέπεια, να επιτύχει την πραγμάτωση των στόχων της εξωτερικής πολιτικής. 

Γενικά, όσον αφορά την Ευρωπαϊκή Στρατηγική Ασφάλειας, δικαίως θα μπορούσε να ειπωθεί ότι αποτελεί τον θεμέλιο «χάρτη» της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. καθώς, ενώ προσδιορίζει για πρώτη φορά τις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής και ορίζει τους τρόπους αντιμετώπισης των βασικών απειλών ασφάλειας, το πλαίσιο αυτό της ΕΣΑ ακολουθούν και όλα τα επόμενα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής. Με άλλα λόγια, η αρχιτεκτονική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. οικοδομήθηκε στα θεμέλια που έθεσε αυτό το πρώτο έγγραφο το οποίο και καθόρισε με ανάλογο τρόπο την εξέλιξη της εξωτερικής πολιτικής συνολικά, τα επόμενα χρόνια. Ακολούθως, στο πλαίσιο αυτό, η Παγκόσμια Στρατηγική, με βάση τα καινούρια δεδομένα που είχαν προκύψει από το 2003 έως και το 2016, επανακαθόρισε τις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής διευκρινίζοντας πάλι τους τρόπους αντιμετώπισης των βασικών απειλών. Έτσι, έθεσε εκ νέου τις βάσεις για την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., μακροπρόθεσμα, για τα έτη από το 2016 και μετά. Σε αντίθεση με τα δύο αυτά έγγραφα, η επόμενη ενότητα παρουσιάζει τα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής που αφορούν βραχυπρόθεσμες περιόδους. 

5.4. Τα έγγραφα βραχυπρόθεσμης εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. 

Τα έγγραφα βραχυπρόθεσμης πολιτικής επιτελούν τους ίδιους σκοπούς με τα έγγραφα μακροπρόθεσμης πολιτικής αλλά για μικρότερα χρονικά διαστήματα. Συγκεκριμένα, τα έγγραφα αυτά αναδεικνύουν επίσης ζητήματα που συνιστούν απειλές για την ασφάλεια της Ε.Ε. Ειδικότερα, κατά την διάρκεια των ετών που μεσολαβούν μεταξύ των εισηγήσεων της ΕΣΑ και της Παγκόσμια Στρατηγικής, περίοδος κατά την οποία εκδόθηκαν αυτά τα έγγραφα, προκύπτουν ζητήματα και απειλές που δεν είχαν προβλεφθεί από την Ευρωπαϊκή Στρατηγική Ασφάλειας. 

Στην παρούσα ενότητα, τα έγγραφα αυτά διακρίνονται σε δύο κατηγορίες. Στην πρώτη κατηγορία περιλαμβάνονται τα έγγραφα που θέτουν εκτιμήσεις ως προς την εφαρμογή της μακροπρόθεσμης στρατηγικής της εξωτερικής πολιτικής ή προετοιμάζουν την υιοθέτηση νέας στρατηγικής. Στην δεύτερη κατηγορία περιλαμβάνονται οι ετήσιες εκθέσεις της Ύπατης Εκπροσώπου της Ε.Ε. για θέματα εξωτερικής πολιτικής και πολιτικής ασφάλειας. Όσον αφορά τα πρώτα, πρόκειται συγκεκριμένα για την έκθεση σχετικά με την εφαρμογή της ΕΣΑ, που εκδόθηκε τον Δεκέμβριο του 2008 και για το έγγραφο σχετικά με την προετοιμασία της Παγκόσμιας Στρατηγικής, που εκδόθηκε το 2015. Τα έγγραφα αυτά παρουσιάζονται, αντίστοιχα, στον πίνακα 5.2.2.2., παρακάτω. 


	Α/Α
	Έτος αναφοράς εγγράφου
	Ημ./νία έκδοσης
	Ημ./νία έκδοσης ελληνικής μετάφρασης
	Αρ. Σελίδων
	Τίτλος Εγγράφου

	1
	2008
	11 Δεκεμβρίου 2008
	11 Δεκεμβρίου 2008
	24
	Έκθεση σχετικά με την εφαρμογή της Ευρωπαϊκής Στρατηγικής Ασφάλειας - Ασφάλεια σε ένα μεταβαλλόμενο κόσμο

	2
	2015
	Ιούνιος 2015
	
	56
	Η Ευρωπαϊκή Ένωση σε ένα μεταβαλλόμενο παγκόσμιο περιβάλλον: Ένας πιο διασυνδεδεμένος, αντικρουόμενος και περίπλοκος κόσμος



Πίνακας 5.4.1 Έγγραφα Εφαρμογής και Προετοιμασίας της Ευρωπαϊκής Στρατηγικής

Συγκεκριμένα, τα έγγραφα που θέτουν εκτιμήσεις ως προς την εφαρμογή της μακροπρόθεσμης στρατηγικής ή προετοιμάζουν την υιοθέτηση νέας στρατηγικής, δηλαδή η «Έκθεση σχετικά με την εφαρμογή της Ευρωπαϊκής Στρατηγικής Ασφάλειας» και το έγγραφο με τίτλο «Η Ευρωπαϊκή Ένωση σε ένα μεταβαλλόμενο παγκόσμιο περιβάλλον», αντίστοιχα, αναδεικνύουν τέτοια νέα ζητήματα και ως εκ τούτου, επαναπροσδιορίζουν τις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής χωρίς όμως να ξεφεύγουν από το βασικό πλαίσιο εξωτερικής πολιτικής που έθεσε η ΕΣΑ. Κατά συνέπεια, στο ίδιο αυτό πλαίσιο, επαναπροσδιορίζουν και τους τρόπους με τους οποίους δύναται να αντιμετωπισθούν οι βασικές απειλές. 

Ειδικότερα, η έκθεση σχετικά με την εφαρμογή της ΕΣΑ, η οποία εκδόθηκε πέντε ακριβώς χρόνια μετά την έκδοση της ΕΣΑ, παρουσιάζει εκτιμήσεις όσον αφορά την εφαρμογή της στρατηγικής που ορίσθηκε από το 2003 και παράλληλα αναδεικνύει νέα ζητήματα που ανέκυψαν την περίοδο αυτή και που συνιστούν απειλή για την ασφάλεια της Ε.Ε. Στο πρώτο κιόλας μέρος με τίτλο «παγκόσμιες προκλήσεις και βασικές απειλές», όπως ακριβώς και στην ΕΣΑ, η έκθεση εφαρμογής ξεκινάει με τον επαναπροσδιορισμό των προτεραιοτήτων της εξωτερικής πολιτικής. Εν συνεχεία, στο δεύτερο μέρος, το έγγραφο, με μια αναδρομή στα προηγούμενα πέντε χρόνια, αποτιμά τις δράσεις της Ε.Ε. σχετικά με τα ζητήματα που είχαν τεθεί στις προτεραιότητες της ΕΣΑ.  Με βάση αυτήν την αποτίμηση και φυσικά τον επαναπροσδιορισμό των προτεραιοτήτων εξωτερικής πολιτικής, στο τρίτο μέρος του εγγράφου, η έκθεση τροποποιεί, όπου χρειάζεται, τις μεθόδους με τις οποίες η Ε.Ε. δύναται να αντιμετωπίσει τις βασικές απειλές, ώστε οι δράσεις της εξωτερικής πολιτικής να ανταποκρίνονται στην τρέχουσα εποχή. 
Το έγγραφο σχετικά με την προετοιμασία της Παγκόσμιας Στρατηγικής με τίτλο «Η Ευρωπαϊκή Ένωση σε ένα μεταβαλλόμενο παγκόσμιο περιβάλλον», εκδόθηκε το 2015 με στόχο να προετοιμάσει μια ανανεωμένη στρατηγική για την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. για τα επόμενα χρόνια. Το έγγραφο αυτό περιγράφει, στο πρώτο μέρος, το μεταβαλλόμενο παγκόσμιο περιβάλλον από το οποίο δύναται να επιμείνουν τρέχουσες προκλήσεις, καθώς και να προκύψουν προκλήσεις και απειλές από το παρελθόν οι οποίες έχουν λησμονηθεί αλλά μέλλουν να δοκιμάσουν την Ε.Ε. και πάλι. Στο δεύτερο μέρος εκτίθενται αυτές οι προκλήσεις, ομαδοποιημένες κατά γεωγραφική περιοχή, καθώς και οι ευκαιρίες που παρουσιάζονται για την Ε.Ε. στον νέο αυτό περιβάλλον. Σε αντίθεση με τα υπόλοιπα έγγραφα, αυτό δεν προσδιορίζει προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής, παρόλο που αναφέρεται σε προκλήσεις και απειλές. Ωστόσο, το έγγραφο αυτό παραμένει εξίσου σημαντικό διότι εντοπίζει αυτές τις μέλλουσες προκλήσεις και απειλές οι οποίες, μάλιστα, υπολογίζονται και από την Παγκόσμια Στρατηγική, η οποία ακολούθησε το έγγραφο αυτό αμέσως την επόμενη χρονιά. Κλείνοντας, στο τρίτο μέρος, εκτιμώνται οι επιπτώσεις για την Ε.Ε. από την μεταβαλλόμενη αυτή νέα πραγματικότητα και παράλληλα, αναφέρονται επιλογές στρατηγικών δράσεων εξωτερικής πολιτικής για την αντιμετώπιση αυτών των προκλήσεων.  
Όσον αφορά τα έγγραφα στην δεύτερη κατηγορία, πρόκειται για τις ετήσιες εκθέσεις της Ύπατης Εκπροσώπου της Ε.Ε. για θέματα εξωτερικής πολιτικής και πολιτικής ασφάλειας προς το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο. Οι εκθέσεις αυτές αναδεικνύουν επίσης ζητήματα που συνιστούν απειλές για την ασφάλεια της Ε.Ε. εφόσον, κατά την διάρκεια των ετών στα οποία αναφέρονται, δηλαδή από το 2009 έως και το 2014, ανέκυψαν νέα τέτοια ζητήματα. Κατά συνέπεια, επαναπροσδιορίζουν τις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής χωρίς όμως να ξεφεύγουν από το βασικό πλαίσιο εξωτερικής πολιτικής που έθεσε η ΕΣΑ, όπως ακριβώς συνέβη και με τα προαναφερθέντα έγγραφα, παραπάνω. Οι ετήσιες αυτές εκθέσεις παρουσιάζονται στον πίνακα 5.2.2.3., παρακάτω. 

	Α/Α
	Έτος αναφοράς εγγράφου
	Ημ./νία έκδοσης
	Ημ./νία έκδοσης ελληνικής μετάφρασης
	Αρ. Σελίδων
	Τίτλος Εγγράφου

	1
	2009
	Ιούνιος 2010
	Ιούνιος 2010
	81
	Ετήσια έκθεση της Ύπατης εκπροσώπου της Ένωσης για τις εξωτερικές υποθέσεις και την πολιτική ασφάλειας προς το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο σχετικά με τις κύριες πτυχές και τις βασικές επιλογές της ΚΕΠΠΑ

	2
	2010
	6 Ιουλίου 2011
	
	132
	Κύριες πτυχές και βασικές επιλογές της ΚΕΠΠΑ - 2010 - Ετήσια έκθεση της Ύπατης Εκπροσώπου της Ευρωπαϊκής Ένωσης για τις Εξωτερικές Υποθέσεις και την Πολιτική Ασφάλειας προς το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο

	3
	2011
	9 Οκτωβρίου 2012
	4 Οκτωβρίου 2012
	143
	Κύριες πτυχές και βασικές επιλογές της ΚΕΠΠΑ - 2011 - Ετήσια έκθεση της Ύπατης Εκπροσώπου της Ευρωπαϊκής Ένωσης για τις Εξωτερικές Υποθέσεις και την Πολιτική Ασφάλειας προς το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο

	4
	2012
	16 Οκτωβρίου 2013
	
	162
	Κύριες πτυχές και βασικές επιλογές της ΚΕΠΠΑ - 2012 - Ετήσια έκθεση της Ύπατης Εκπροσώπου της Ευρωπαϊκής Ένωσης για τις Εξωτερικές Υποθέσεις και την Πολιτική Ασφάλειας προς το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο

	5
	2013
	23 Ιουλίου 2014
	
	246
	Κύριες πτυχές και βασικές επιλογές της ΚΕΠΠΑ - 2013 - Ετήσια έκθεση της Ύπατης Εκπροσώπου της Ευρωπαϊκής Ένωσης για τις Εξωτερικές Υποθέσεις και την Πολιτική Ασφάλειας προς το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο

	6
	2014
	20 Ιουλίου 2015
	
	301
	Κύριες πτυχές και βασικές επιλογές της ΚΕΠΠΑ - 2014 - Προσχέδιο της Ετήσιας έκθεσης της Ύπατης Εκπροσώπου της Ευρωπαϊκής Ένωσης για τις Εξωτερικές Υποθέσεις και την Πολιτική Ασφάλειας προς το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο



Πίνακας 5.4.2 Έγγραφα Ετήσιων Εκθέσεων Εξωτερικής Πολιτικής της Ε.Ε.

Αρχικά, η κάθε έκθεση από αυτές κάνει μια αναδρομή στις εξελίξεις που έλαβαν χώρα παγκοσμίως, κατά την διάρκεια του έτους αναφοράς της έκθεσης, ανά γεωγραφική περιοχή. Παράλληλα, αναδρομή γίνεται και στα πεπραγμένα των δράσεων της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., κατά το ίδιο αυτό έτος, αποτιμώντας τα αποτελέσματα των δράσεων αυτών. Ακολούθως, παρουσιάζονται οι προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής, όπως αυτές έχουν επαναπροσδιοριστεί ώστε να ανταποκρίνονται στην τρέχουσα περίοδο. Έπειτα, παρουσιάζεται η στρατηγική των δράσεων εξωτερικής πολιτικής σε επιμέρους ζητήματα τα οποία όμως, σχετίζονται με τις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής που έχουν αναφερθεί.
 Τέλος, η κάθε έκθεση κλείνει με κάποιες εκτιμήσεις για το έτος που ακολουθεί. Στην επόμενη ενότητα, που είναι και η τελευταία του κεφαλαίου, συνοψίζονται τα κυριότερα σημεία από όσα ειπώθηκαν παραπάνω και εξάγονται αξιόλογα συμπεράσματα σχετικά με την σημασία και τον ρόλο των επίσημων αυτών εγγράφων στο ευρύτερο πλαίσιο της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. 
5.5. Συμπεράσματα 

Σε αυτό το κεφάλαιο ανεδείχθη ο κεντρικός ρόλος των επίσημων εγγράφων στρατηγικής στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., καθώς και ευρύτερα η σημασία της εξωτερικής πολιτικής για ολόκληρη την Ε.Ε. Συγκεκριμένα, η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. μετεξελίχθηκε τις τελευταίες δεκαετίες από μία ανεπίσημη διαδικασία σε μια θεσμοθετημένη πολιτική με συγκεκριμένες προτεραιότητες και δράσεις. Η θέσπιση της κοινής στρατηγικής η οποία πλαισίωσε το σύνολο των κοινών θέσεων και δράσεων και η τοποθέτηση του ύπατου εκπροσώπου ως μόνιμου επικεφαλής της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. ενίσχυσαν την ταυτότητα της κοινής εξωτερικής πολιτικής έναντι του διακυβερνητικού της χαρακτήρα. Έτσι, σταδιακά η Ε.Ε. μέσω της εξωτερικής πολιτικής αποκτά κοινή συμπεριφορά έναντι του διεθνούς περιβάλλοντος. Κατά συνέπεια, τα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής, ως φορείς της κοινής αυτής στρατηγικής, απετέλεσαν πλέον το σημείο αναφοράς της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε.

Τα επίσημα αυτά έγγραφα που παρουσιάσθηκαν παραπάνω διακρίθηκαν με βάση τον χρονικό ορίζοντα για τον οποίο προσδιορίζουν την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., σε μακροπρόθεσμα και βραχυπρόθεσμα. Από αυτά, η Ευρωπαϊκή Στρατηγική Ασφάλειας και η Παγκόσμια Στρατηγική αποτελούν τους πυλώνες της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., καθώς θέτουν το βασικό πλαίσιο της εξωτερικής πολιτικής και ορίζουν τις δράσεις της, μακροπρόθεσμα. Ειδικότερα, η Ευρωπαϊκή Στρατηγική Ασφάλειας αποτελεί το θεμέλιο της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Συγκεκριμένα, το πλαίσιο των προτεραιοτήτων της εξωτερικής πολιτικής και των τρόπων αντιμετώπισης των βασικών απειλών ασφάλειας, που για πρώτη φορά προσδιορίστηκαν επίσημα στην ΕΣΑ, απετέλεσε το πρότυπο για όλα τα επόμενα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής που ακολούθησαν. Έτσι, η ΕΣΑ καθόρισε στην ουσία την εξέλιξη της εξωτερικής πολιτικής συνολικά για τα επόμενα χρόνια. 

Εξαιρετικά σημαντική είναι επίσης και η έκθεση για την εφαρμογή της ΕΣΑ που εκδόθηκε το 2008 καθώς, ενώ από τη μία προσφέρει μία εκτίμηση για την αποτελεσματικότητα της ΕΣΑ κατά το διάστημα των πέντε ετών που μεσολάβησαν, από την άλλη χρήζει και ως ετήσια έκθεση αφού επαναπροσδιορίζει τις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής μέχρι την έκδοση της πρώτης ετήσιας έκθεσης ενάμιση χρόνο μετά. Εν συνεχεία, οι ετήσιες εκθέσεις της Ύπατης Εκπροσώπου προς το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο συμβάλουν στην κάλυψη μίας χρονικής περιόδου από το 2009 έως και το 2014, για το οποίο επαναπροσδιορίζουν τις τρέχουσες προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής στην κάθε περίπτωση που αυτό είναι αναγκαίο. Τέλος, όσον αφορά την προετοιμασία νέας στρατηγικής του 2015, το έγγραφο αυτό παρουσιάζει μια ιδιαιτερότητα σε σχέση με τα υπόλοιπα, καθώς δεν προσδιορίζει προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής. Παρ’ όλα αυτά, εντοπίζει δυνητικές προκλήσεις και απειλές, η ανάλυση των οποίων όμως, μεταφέρεται αυτούσια στην Παγκόσμια Στρατηγική. 
Το σημαντικότερο στοιχείο των παραπάνω αυτών εγγράφων και κατά συνέπεια, ο πυρήνας της κοινής στρατηγικής, η οποία αποκρυσταλλώνεται στα έγγραφα αυτά, είναι οι προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής. Άλλωστε, πολλά από τα βασικότερα ζητήματα στα οποία αναφέρονται οι προτεραιότητες αυτές δεν είναι καινούρια. Αξίζει να σημειωθεί ότι, όπως αναφέρθηκε παραπάνω, ήδη από την εποχή της Ευρωπαϊκής Πολιτικής Συνεργασίας, τα ζητήματα αυτά υπήρξαν αντικείμενο διαβούλευσης στις ανεπίσημες συνελεύσεις των υπουργών εξωτερικών των κρατών μελών της Ε.Ε. Έτσι, ο ρόλος των προτεραιοτήτων αυτών στην εξωτερική πολιτική είναι κομβικός, καθώς με βάση αυτές τις προτεραιότητες καθορίζονται οι τρόποι με τους οποίους η Ε.Ε. δύνανται να αντιμετωπίσει τα ζητήματα τα οποία συνιστούν βασικές απειλές για την ασφάλειά της. Το επόμενο κεφάλαιο εστιάζει στον πυρήνα της κοινής στρατηγικής και επομένως επιχειρεί να αναλύσει τις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής της Ευρωπαϊκής Ένωσης. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 6: ΟΙ ΠΡΟΤΕΡΑΙΟΤΗΤΕΣ ΤΗΣ ΕΞΩΤΕΡΙΚΗΣ ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ ΤΗΣ Ε.Ε. ΚΑΙ Η ΘΕΣΗ ΤΟΥ ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ ΤΗΣ ΕΝΕΡΓΕΙΑΚΗΣ ΑΣΦΑΛΕΙΑΣ
6.1 Εισαγωγή 

Στο προηγούμενο κεφάλαιο μελετήθηκαν τα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. που τίθενται υπό ανάλυση στην παρούσα έρευνα, υπό το πρίσμα της εξέλιξης της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Από την μελέτη αυτή εξακριβώθηκε η θέση των επίσημων αυτών εγγράφων στο ευρύτερο πλαίσιο της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., καθώς και ο κεντρικός ρόλος που πλέον προσέλαβαν ως σημείο αναφοράς της εξωτερικής πολιτικής. Κύριο έργο των εγγράφων αυτών, όπως εντόπισε η παρουσίαση και η περιγραφή τους, είναι ο προσδιορισμός των προτεραιοτήτων της εξωτερικής πολιτικής. Οι προτεραιότητες αυτές, όπως διαπιστώθηκε, αποτελούν τον πυρήνα της κοινής στρατηγικής της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Συγκεκριμένα, με βάση αυτές τις προτεραιότητες καθορίζονται οι τρόποι με τους οποίους η Ε.Ε. δύνανται να αντιμετωπίσει τα ζητήματα τα οποία συνιστούν βασικές απειλές για την ασφάλειά της. 

Στο παρόν κεφάλαιο, οι προτεραιότητες αυτές, οι οποίες έχουν προσδιοριστεί στα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής, αποτελούν το αποκλειστικό αντικείμενο μελέτης. Σκοπός της μελέτης αυτής είναι να εντοπισθεί η προτεραιότητα εκείνη που ουσιαστικά απετέλεσε το βασικό μέλημα της εξωτερικής πολιτικής, καθ’ όλη την διάρκεια στην οποία τα έγγραφα αυτά αναφέρονται. Η εύρεση της προτεραιότητας αυτής είναι το απαραίτητο βήμα ώστε στο επόμενο κεφάλαιο να ερευνηθεί πως αυτή εντάσσεται στην διαδικασία διαμόρφωσης στρατηγικής δράσης ώστε τελικά, να καταστεί επιτεύξιμος στόχος. 
Για να επιτευχθεί ο σκοπός αυτού του κεφαλαίου, όπως ακριβώς αναφέρθηκε και στην μεθοδολογία στο αντίστοιχο κεφάλαιο παραπάνω, αρχικά πρέπει να εντοπισθούν οι προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. που έχουν καταχωρηθεί στα επίσημα έγγραφα. Έτσι, η επόμενη ενότητα ασχολείται με τον εντοπισμό, την ταξινόμηση και αξιολόγηση των προτεραιοτήτων αυτών ώστε να είναι έτοιμες προς ανάλυση. Στην τρίτη ενότητα, τα κείμενα που δημοσιεύθηκαν στα προαναφερθέντα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής θα αποτελέσουν αντικείμενο ποσοτικής ανάλυσης περιεχομένου ώστε να εντοπισθεί, εν τέλη, η προτεραιότητα που απετέλεσε το βασικό μέλημα της εξωτερικής πολιτικής καθ’ όλη την περίοδο μελέτης της παρούσης διατριβής. Η τέταρτη και τελευταία ενότητα συνοψίζει τα ευρήματα από την παρούσα ανάλυση και εξάγει πολύ σημαντικά συμπεράσματα για την πρόοδο της έρευνας. 

6.2. Οι προτεραιότητες της Εξωτερικής Πολιτικής της Ε.Ε. 

Οι προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., όπως παρουσιάσθηκε στο προηγούμενο κεφάλαιο, εντοπίζονται στην ενότητα που αναφέρεται στις παγκόσμιες προκλήσεις και τις βασικές απειλές. Αυτό το συγκεκριμένο μέρος των επίσημων εγγράφων αποτελεί στην τρέχουσα ενότητα το επίκεντρο της ανάλυσης. Ωστόσο, οι προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής δεν παρουσιάζονται σε όλα τα έγγραφα και αντίστοιχες ενότητες με τον ίδιο ακριβώς τρόπο. Αντιθέτως, μια πρώτη εξέταση των ενοτήτων αυτών που αναφέρονται στις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής αναδεικνύει σε όλα τα έγγραφα μια σειρά από σημαντικές διαφορές στην παρουσίαση αλλά και στην δομή των προτεραιοτήτων αυτών, οι οποίες καθιστούν την ανάλυση τους πιο σύνθετη. Οι σημαντικές αυτές διαφορές που εντοπίζονται μεταξύ των επίσημων εγγράφων αναδεικνύουν ζητήματα σχετικά με τον τρόπο καταχώρησης, ιεράρχησης και τιτλοφόρησης των προτεραιοτήτων στα έγγραφα, καθώς και με το σύνολο των προτεραιοτήτων σε κάθε έγγραφο. Σκοπός αυτής της ενότητας είναι να εντοπισθούν οι προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής, να ταξινομηθούν με ομοιογενή τρόπο, αφού, βεβαίως, αντιμετωπισθούν πρώτα τα παραπάνω ζητήματα και να αξιολογηθούν σύμφωνα με την ιεράρχηση στην οποία παρουσιάζονται μέσα στα έγγραφα αυτά. Τα ζητήματα αυτά αναλύονται αμέσως παρακάτω. 

Το πρώτο ζήτημα αφορά τον τρόπο καταχώρησης των προτεραιοτήτων στα έγγραφα. Συγκεκριμένα, ενώ οι προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής παρουσιάζονται σε όλα τα έγγραφα στην αντίστοιχη ενότητα με τίτλο «παγκόσμιες προκλήσεις και βασικές απειλές»,
 στην Ευρωπαϊκή Στρατηγική Ασφάλειας (Συμβούλιο της Ευρωπαϊκής Ένωσης, 2003) οι προτεραιότητες αυτές παρουσιάζονται σε δύο ξεχωριστές ενότητες. Η μία ενότητα αφορά τις παγκόσμιες προκλήσεις και η άλλη τις βασικές απειλές.
 Στην ενότητα για τις παγκόσμιες προκλήσεις αναφέρονται διάφορα πολύ σημαντικά ζητήματα που αφορούν την παγκόσμια ασφάλεια τα οποία, όμως, δεν αναλύονται και δεν τίθενται σε κάποια ιεράρχηση.
 Αντιθέτως, στην επόμενη ενότητα που αφορά τις βασικές απειλές αναφέρονται τα ζητήματα που θεωρείται ότι αποτελούν άμεση απειλή για την ασφάλεια της Ε.Ε. και τα οποία αναλύονται με σειρά σε ξεχωριστή παράγραφο το κάθε ένα. Τέτοιος διαχωρισμός δεν υφίσταται στα υπόλοιπα έγγραφα όπου οι βασικές απειλές αναλύονται στην προαναφερθείσα ενότητα. Δηλαδή, οι απειλές τις οποίες η Ε.Ε. καλείται να αντιμετωπίσει δεν διαχωρίζονται πλέον από τις παγκόσμιες προκλήσεις. Κατά συνέπεια, ως προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής που τίθενται στην ΕΣΑ θα ληφθούν υπ’ όψη τα ζητήματα που αναφέρονται στην ενότητα για τις βασικές απειλές. 

Το δεύτερο ζήτημα αφορά την ιεράρχηση των προτεραιοτήτων. Πιο συγκεκριμένα, οι προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής δεν παρουσιάζονται σε όλα τα έγγραφα με αρίθμηση. Για παράδειγμα, στην ΕΣΑ (Συμβούλιο της Ευρωπαϊκής Ένωσης, 2003) αλλά και στην έκθεση για την εφαρμογή της ΕΣΑ (Συμβούλιο της Ευρωπαϊκής Ένωσης, 2008) οι προτεραιότητες παρουσιάζονται με σειρά, σε ξεχωριστή παράγραφο για το κάθε ζήτημα αλλά δίχως αρίθμηση που να εξακριβώνει την προτεραιότητα του κάθε ζητήματος. Στις υπόλοιπες περιπτώσεις των εγγράφων, όπου πλέον οι προτεραιότητες παρουσιάζονται με αρίθμηση, η αρίθμηση αυτή ενδεχομένως να αντιστοιχεί απλώς στην αρίθμηση της κάθε παραγράφου και όχι απαραίτητα στην προτεραιότητα του ενός ζητήματος έναντι του άλλου. Παρ’ όλα αυτά, η σειρά με την οποία παρουσιάζονται τα ζητήματα των προτεραιοτήτων, σε κάθε περίπτωση, καταδεικνύει το μέγεθος της σημασίας που λαμβάνει το κάθε ζήτημα ώστε να αναφερθεί σε προτεραιότητα έναντι άλλων ζητημάτων. Δηλαδή, εάν ένα ζήτημα παρουσιάζεται τελευταίο ή προτελευταίο, δεν θα ήταν δυνατόν να χρήζει υψηλότερης προτεραιότητας από αυτό που παρουσιάζεται πρώτο ή δεύτερο ή ακόμα και τρίτο, σε μια λίστα πέντε, έξι ή και περισσοτέρων ζητημάτων. Κατά συνέπεια, η σειρά με την οποία τα ζητήματα εκτίθενται μέσα στο κείμενο εκλαμβάνεται από την παρούσα έρευνα ως ο παράγοντας που προσδιορίζει την αντίστοιχη ιεράρχηση των ζητημάτων, δηλαδή τις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής. 

Έτσι, για παράδειγμα, στην ΕΣΑ παρουσιάζονται οι προτεραιότητες τις οποίες η Ε.Ε. καλείται να αντιμετωπίσει, σε ξεχωριστή παράγραφο το κάθε ένα, με την εξής σειρά: τρομοκρατία, εξάπλωση όπλων μαζικού ολέθρου, περιφερειακές συγκρούσεις, αποσάθρωση του κράτους και τέλος, οργανωμένο έγκλημα (Συμβούλιο της Ευρωπαϊκής Ένωσης 2003, σελ. 30-32). Με βάση την σειρά αυτή, πρώτη προτεραιότητα της πρώτης ευρωπαϊκής στρατηγικής για την ασφάλεια αποτελεί η αντιμετώπιση της τρομοκρατίας.
  Ακολούθως, στην έκθεση για την εφαρμογή της ΕΣΑ  πρώτη προτεραιότητα περιγράφεται η διάδοση όπλων μαζικής καταστροφής και ακολουθεί στην δεύτερη θέση η τρομοκρατία μαζί με το οργανωμένο έγκλημα (όπου περιλαμβάνεται σε ξεχωριστή υποπαράγραφο και το ζήτημα της ασφάλειας στον κυβερνοχώρο). Ακολουθούν η ενεργειακή ασφάλεια στην τρίτη θέση και η αλλαγή του κλίματος στην τέταρτη και τελευταία θέση (Συμβούλιο της Ευρωπαϊκής Ένωσης 2008, σελ. 11-15). Ο πίνακας 6.2.1 παρουσιάζει τις προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής ανά επίσημο έγγραφο με την σειρά που το κάθε ζήτημα αναφέρεται στο αντίστοιχο αυτό έγγραφο.
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Το τρίτο ζήτημα που καθιστά και αυτό με την σειρά του την ανάλυση των προτεραιοτήτων πιο σύνθετη και το οποίο μάλιστα, διαπιστώνεται αμέσως από τον παραπάνω πίνακα, αφορά το σύνολο των προτεραιοτήτων το οποίο διαφέρει από έγγραφο σε έγγραφο. Δηλαδή, ένα έγγραφο μπορεί να παρουσιάζει τέσσερα ζητήματα προτεραιότητας, ενώ ένα άλλο να παρουσιάζει πέντε, έξι, ακόμα και έντεκα ζητήματα προτεραιότητας. Ένα τέταρτο ζήτημα, το οποίο συνδέεται άμεσα με αυτήν την ανισοκατανομή του συνόλου των προτεραιοτήτων στα έγγραφα, αφορά την μη σταθερή και συνεχή καταχώρηση αρκετών ζητημάτων προτεραιότητας στο σύνολο των εγγράφων. Δηλαδή, υπάρχουν ζητήματα προτεραιότητας που εμφανίζονται για πρώτη φορά στα μέσα ή ακόμα και προς το τέλος της περιόδου μελέτης. Επίσης, υπάρχουν ζητήματα που δεν επανεμφανίζονται στο έγγραφο της αμέσως επόμενης χρονιάς, αλλά μετά από δύο ή και περισσότερα χρόνια ή εμφανίζονται μονάχα για μία φορά. Για παράδειγμα, το ζήτημα των ναρκωτικών εμφανίζεται ως προτεραιότητα μόνον στην ετήσια έκθεση του 2014. 
Ένα πέμπτο ζήτημα το οποίο επίσης διαπιστώνεται από τον παραπάνω πίνακα και το οποίο περιπλέκει την ανάλυση των προτεραιοτήτων εξωτερικής πολιτικής, αφορά την κατά περίπτωση συγχώνευση των ζητημάτων προτεραιότητας. Συγκεκριμένα, παρατηρείται ότι σε κάποιες χρονιές, δύο ή ακόμα και τρία διαφορετικά ζητήματα παρουσιάζονται ως ένα ενιαίο ζήτημα προτεραιότητας, ενώ σε επόμενο έγγραφο αυτά παρουσιάζονται και πάλι ως ξεχωριστά. Για παράδειγμα, η προτεραιότητα που αφορά την καταπολέμηση της τρομοκρατίας εμφανίζεται σε μερικά έγγραφα μαζί με τα ζητήματα που αφορούν το οργανωμένο έγκλημα και την κυβερνοασφάλεια ως ένα ενιαίο ζήτημα προτεραιότητας. Αν και το ζήτημα αυτό της περιστασιακής συγχώνευσης των προτεραιοτήτων διακρίνεται στον παραπάνω πίνακα 6.2.1, στον πίνακα 6.2.2 παρακάτω γίνεται ακόμα πιο ξεκάθαρο.
 
Ένα έκτο ζήτημα το οποίο επίσης διαπιστώνεται από τον παραπάνω πίνακα, αφορά την τιτλοφόρηση των προτεραιοτήτων. Συγκεκριμένα, πολλές από τις προτεραιότητες καταχωρούνται στα διάφορα επίσημα έγγραφα με ελαφρώς, έως ακόμα και πολύ διαφορετικό τίτλο. Για παράδειγμα, η προτεραιότητα της κλιματικής αλλαγής εμφανίζεται μεταξύ άλλων και ως κλιματική αλλαγή και ασφάλεια, κλιματική αλλαγή και διεθνής ασφάλεια, κλιματική διπλωματία κ.α. Οι περιφερειακές συγκρούσεις εμφανίζονται και ως περιφερειακές συγκρούσεις και καταστάσεις αστάθειας και ως πρόληψη συγκρούσεων και διαμεσολάβηση. Επίσης, η ενεργειακή ασφάλεια εμφανίζεται και ως ασφάλεια του ενεργειακού εφοδιασμού ή απλώς ως ενέργεια. Ανάλογη είναι και η περίπτωση της προτεραιότητας που αφορά την διάδοση των όπλων μαζικής καταστροφής. Ο πίνακας 6.2.2, παρακάτω, παρουσιάζει όλες εκείνες τις περιπτώσεις ζητημάτων προτεραιότητας που καταχωρούνται στα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής με διάφορες εναλλακτικές ονομασίες. 
Πίνακας 6.2.2 Οι εναλλακτικές καταχωρήσεις των προτεραιοτήτων στα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., 2003-2016 
	α/α
	Προτεραιότητες
	Εναλλακτικές Καταχωρήσεις

	1
	Αποσάθρωση του Κράτους
	Αποσάθρωση του Κράτους
	
	
	
	
	
	

	2
	Ασφάλεια Ύδατος
	Ασφάλεια Ύδατος
	
	
	
	
	
	

	3
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	Ενέργεια
	Ασφάλεια του Ενεργειακού Εφοδιασμού
	
	
	
	

	4
	Θαλάσσια Ασφάλεια
	Θαλάσσια Ασφάλεια 
	
	
	
	
	
	

	5
	Κλιματική Αλλαγή
	Κλιματική Αλλαγή
	Αλλαγή του Κλίματος
	Αλλαγή του Κλίματος και Ασφάλεια
	Κλιματική Αλλαγή και Ασφάλεια
	Κλιματική Αλλαγή και Διεθνής Ασφάλεια
	Κλιματική Διπλωματία
	

	6
	Κυβερνοασφάλεια
	Κυβερνοασφάλεια
	
	Τρομοκρατία και Οργανωμένο Έγκλημα (Ασφάλεια στον Κυβερνοχώρο) 
	
	
	
	

	7
	Μείωση Χημικών-Βιολογικών-Ραδιολογικών-Πυρηνικών Κινδύνων
	Μείωση Χημικών-Βιολογικών-Ραδιολογικών-Πυρηνικών Κινδύνων
	
	
	
	
	
	

	8
	Μετανάστευση
	Μετανάστευση
	
	
	
	
	
	

	9
	Μη Διάδοση και Αφοπλισμός
	
	
	
	
	
	
	Μη Διάδοση και Αφοπλισμός

	10
	Ναρκωτικά
	Ναρκωτικά
	
	
	
	
	
	

	11
	ΟΜΚ
	Εξάπλωση Όπλων Μαζικού Ολέθρου
	Διάδοση των Όπλων Μαζικής Καταστροφής
	Διάδοση των Όπλων Μαζικής Καταστροφής και των Φορέων τους
	Όπλα Μαζικής Καταστροφής και μέσα διανομής τους
	Διάδοση των Όπλων Μαζικής Καταστροφής και των Συμβατικών Όπλων
	Μη Διάδοση των Όπλων Μαζικής Καταστροφής (ΟΜΚ) και των Μέσων Διανομής των / Συμβατικά Όπλα
	Μη Διάδοση και Αφοπλισμός (μη διάδοση των ΟΜΚ και των μέσων διανομής των / Συμβατικών Όπλων)

	12
	Οργανωμένο Έγκλημα
	Οργανωμένο Έγκλημα
	Τρομοκρατία και Οργανωμένο Έγκλημα 
	Τρομοκρατία και Οργανωμένο Έγκλημα (Ασφάλεια στον Κυβερνοχώρο) 
	
	
	
	

	13
	Περιφερειακές Συγκρούσεις
	Περιφερειακές Συγκρούσεις
	Περιφερειακές Συγκρούσεις και καταστάσεις Αστάθειας
	Πρόληψη Συγκρούσεων και Διαμεσολάβηση
	
	
	
	

	14
	Συμβατικά Όπλα
	Συμβατικά Όπλα
	
	
	
	Διάδοση των Όπλων Μαζικής Καταστροφής και των Συμβατικών Όπλων
	Μη Διάδοση των Όπλων Μαζικής Καταστροφής (ΟΜΚ) και των Μέσων Διανομής των / Συμβατικά Όπλα
	Μη Διάδοση και Αφοπλισμός (μη διάδοση των ΟΜΚ και των μέσων διανομής των / Συμβατικών Όπλων)

	15
	Τρομοκρατία
	Καταπολέμηση της Τρομοκρατίας
	Τρομοκρατία και Οργανωμένο Έγκλημα 
	Τρομοκρατία και Οργανωμένο Έγκλημα (Ασφάλεια στον Κυβερνοχώρο) 
	
	
	
	

	16
	Υπεύθυνος Ορυκτός Εφοδιασμός 
	Υπεύθυνος Ορυκτός Εφοδιασμός
	
	
	
	
	
	







Ο παραπάνω πίνακας 6.2.2, στην πρώτη στήλη με τίτλο «Προτεραιότητες» παρουσιάζει όλες τις περιπτώσεις ζητημάτων προτεραιότητας οι οποίες εντοπίζονται στα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής από το 2003 έως και το 2016. Στις μισές από αυτές τις περιπτώσεις, δηλαδή στις οχτώ από τις δεκαέξι συνολικά περιπτώσεις προτεραιότητας, διαπιστώνεται ότι τα ζητήματα προτεραιότητας έχουν καταχωρηθεί με διάφορες εναλλακτικές ονομασίες. Συνεπώς, για την καλύτερη κατανόηση και σύγκριση των προτεραιοτήτων στα έγγραφα αυτά θα πρέπει να χρησιμοποιηθούν ενιαίες ονομασίες για τις προτεραιότητες. 
Έτσι, οι ονομασίες της πρώτης στήλης με τίτλο «Προτεραιότητες» θα χρησιμοποιηθούν σε αντικατάσταση των εναλλακτικών. Δηλαδή, οι εναλλακτικές ονομασίες των προτεραιοτήτων αντικαθίστανται για κάθε ζήτημα προτεραιότητας με μία για όλα τα έγγραφα από το 2003 έως το 2016. Για παράδειγμα, όπου η προτεραιότητα αναφέρει ζητήματα σχετικά με τη διάδοση των όπλων μαζικής καταστροφής ο τίτλος αντικαθίσταται με το ΟΜΚ, ομοίως και στα υπόλοιπα ζητήματα. Ως εκ τούτου, ο προηγούμενος πίνακας 6.2.1 μπορεί να μετατραπεί έτσι, ώστε η κάθε  προτεραιότητα να εμφανίζεται με μία και μοναδική ονομασία σε όλα τα έγγραφα και αντίστοιχα έτη. Κατά συνέπεια, προκύπτει ο πίνακας 6.2.3. παρακάτω.  
Πίνακας 6.2.3 Οι προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. ανά επίσημο έγγραφο με ομοιογενή τιτλοφόρηση των προτεραιοτήτων σε όλα τα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., 2003-2016 
	α/α
	2003
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016

	1
	Τρομοκρατία
	ΟΜΚ
	ΟΜΚ
	Αφοπλισμός και μη-Δίαδοση
	ΟΜΚ και Συμβατικά Όπλα
	ΟΜΚ και Συμβατικά Όπλα
	ΟΜΚ και Συμβατικά Όπλα
	ΟΜΚ και Συμβατικά Όπλα
	Τρομοκρατία
	Τρομοκρατία

	2
	ΟΜΚ
	Τρομοκρατία και Οργανωμένο Έγκλημα 
	Συμβατικά Όπλα
	ΟΜΚ
	Τρομοκρατία και Οργανωμένο Έγκλημα 
	Πρόληψη Συκρούσεων 
	Τρομοκρατία
	Οργανωμένο Έγκλημα
	Κυβερνοασφάλεια
	Κυβερνοασφάλεια

	3
	Περιφερειακές Συκρούσεις
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	Τρομοκρατία
	Συμβατικά Όπλα
	Πρόληψη Συκρούσεων 
	Τρομοκρατία
	Οργανωμένο Έγκλημα
	Θαλάσσια Ασφάλεια
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	Ενεργειακή Ασφάλεια

	4
	Αποσάρθρωση του Κράτους
	Κλιματική Αλλαγή
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	Τρομοκρατία
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	Οργανωμένο Έγκλημα
	Κυβερνοασφάλεια
	Κυβερνοασφάλεια
	Αποσάρθρωση του Κράτους
	Αποσάρθρωση του Κράτους

	5
	Οργανωμένο Έγκλημα
	
	Κλιματική Αλλαγή
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	Κλιματική Αλλαγή
	Κυβερνοασφάλεια
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	Μέιωση Χημηκών-Βιολογικών-Ραδιολογικών-Πυρηνικών Κινδύνων
	Μετανάστευση
	Μετανάστευση

	6
	
	
	Περιφερειακές Συγκρούσεις
	Κλιματική Αλλαγή
	
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	Κλιματική Αλλαγή
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	Περιφερειακές Συκρούσεις
	Περιφερειακές Συκρούσεις

	7
	
	
	
	
	
	Κλιματική Αλλαγή
	Ασφάλεια Ύδατος
	Κλιματική Αλλαγή
	
	

	8
	
	
	
	
	
	Ασφάλεια Ύδατος
	
	Μετανάστευση
	
	

	9
	
	
	
	
	
	
	
	Ναρκωτικά
	
	

	10
	
	
	
	
	
	
	
	Υπέυθυνος Ορυκτός Εφοδιασμός 
	
	

	11
	
	
	
	
	
	
	
	Τρομοκρατία
	
	


Αν και ο παραπάνω πίνακας προέκυψε μετά από όλη αυτήν την επεξεργασία, ωστόσο, κάποια από τα παραπάνω ζητήματα, τα οποία καθιστούν την ανάλυση των προτεραιοτήτων πιο σύνθετη, παραμένουν. Συγκεκριμένα, το σύνολο των προτεραιοτήτων εξακολουθεί να διαφέρει από έγγραφο σε έγγραφο και αρκετές προτεραιότητες παρουσιάζουν μια ασυνέχεια καταχώρησης στα έγγραφα αυτά. Επίσης, αρκετές προτεραιότητες καταχωρούνται σε κάποια έγγραφα μαζί με άλλες προτεραιότητες σε συγχώνευση. Τέλος, ένα επιπλέον ζήτημα, το οποίο διακρίνεται ήδη και από τον πίνακα 6.2.1 πιο πάνω αλλά παγιώνεται στον πίνακα 6.2.3, αφορά την συνύπαρξη διαφορετικών προτεραιοτήτων στην κάθε βαθμίδα ιεράρχησης. Δηλαδή, στην εκάστοτε διαβάθμιση εντοπίζονται περισσότερες της μίας προτεραιότητες.  
Ειδικότερα, στην πρώτη θέση, δηλαδή στην υψηλότερη διαβάθμιση των προτεραιοτήτων,  κυριαρχούν οι προτεραιότητες της τρομοκρατίας και των όπλων μαζικής καταστροφής και μάλιστα, σχεδόν ισάριθμα. Στην περίπτωση των όπλων μαζικής καταστροφής δε, οι μισές εγγραφές της προτεραιότητας αυτής αποτελούν συγχώνευση δύο προτεραιοτήτων, των όπλων μαζικής καταστροφής και των συμβατικών όπλων. Στην δεύτερη θέση εντοπίζονται προτεραιότητες που έχουν ήδη καταχωρηθεί στην πρώτη διαβάθμιση (όπως, τα ΟΜΚ και η τρομοκρατία) και προστίθενται νέες προτεραιότητες, όπως το οργανωμένο έγκλημα η κυβερνοασφάλεια και η πρόληψη συγκρούσεων. Στην περίπτωση του οργανωμένου εγκλήματος, δύο από τις τρεις καταχωρήσεις εμφανίζονται σε συγχώνευση με την τρομοκρατία. Όμοια είναι η εικόνα και στις χαμηλότερες διαβαθμίσεις. 
Κατά συνέπεια, μέχρι στιγμής από την παραπάνω επεξεργασία και ανάλυση δεν είναι δυνατή η σύνθεση μίας και μοναδικής ιεράρχησης η οποία να αναφέρεται σε όλη την περίοδο μελέτης, καθώς στην κάθε μια διαβάθμιση δεν θα αντιστοιχεί μία προτεραιότητα, αλλά δύο ή και περισσότερες. Ως εκ τούτου, δεν μπορεί ακόμα να εξαχθεί ένα ασφαλές συμπέρασμα σχετικά με την βασική προτεραιότητα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., για τα χρόνια της περιόδου μελέτης, καθώς στην υψηλότερη διαβάθμιση θα εντοπίζονται πέραν της μιας προτεραιότητες. Ωστόσο, η παραπάνω επεξεργασία εντόπισε, ταξινόμησε και αξιολόγησε ως ένα βαθμό τις προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. ώστε αυτές να μπορούν να υποβληθούν σε περαιτέρω ανάλυση. Έτσι, η επόμενη ενότητα επιχειρεί μια ποσοτική ανάλυση περιεχομένου σχετικά με τις παραπάνω προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. 
6.3 Η Ενεργειακή Ασφάλεια ως βασική προτεραιότητα της Εξωτερικής Πολιτικής της Ε.Ε. 

Στην προηγούμενη ενότητα έγινε μια επεξεργασία των προτεραιοτήτων εξωτερικής πολιτικής με βάση την ιεράρχηση τους, όπως αυτή έχει καταχωρηθεί στα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., από το 2003 έως και το 2016. Το αποτέλεσμα αυτής της επεξεργασίας ήταν να εντοπισθούν, να ταξινομηθούν και να αξιολογηθούν οι προτεραιότητες αυτές, ώστε να είναι σε θέση να αναλυθούν περεταίρω. Σκοπός αυτής της ενότητας είναι να εντοπίσει την βασική προτεραιότητα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., για την χρονική περίοδο μελέτης, από το 2003 έως και το 2017. Για να επιτευχθεί ο σκοπός της ενότητας αυτής επιχειρείται μια ποσοτική ανάλυση περιεχομένου στα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής με την συμβολή συγκεκριμένων κριτηρίων αξιολόγησης. Ο εντοπισμός της προτεραιότητας αυτής είναι καθοριστικής σημασίας για την ποιοτική ανάλυση περιεχομένου που ακολουθεί στο επόμενο κεφάλαιο και για την πρόοδο της παρούσης έρευνας εν γένει. 

Από την παραπάνω αυτή επεξεργασία παρέμειναν κάποια ζητήματα τα οποία δυσχεραίνουν την ανάλυση των προτεραιοτήτων και πρέπει να αντιμετωπισθούν. Ειδικότερα, τα ζητήματα αυτά σχετίζονται με το σύνολο των προτεραιοτήτων το οποίο διαφέρει από έγγραφο σε έγγραφο, την συνύπαρξη διαφορετικών προτεραιοτήτων στην κάθε βαθμίδα ιεράρχησης, την καταχώρηση προτεραιοτήτων σε συγχώνευση με άλλες προτεραιότητες και τέλος, την ασυνέχεια καταχώρησης διαφόρων προτεραιοτήτων στα έγγραφα. Τα ζητήματα αυτά αφορούν στην ουσία την έκταση και την βαρύτητα των προτεραιοτήτων στα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Έτσι, η ενότητα αυτή θέτει κάποια πολύ συγκεκριμένα κριτήρια τα οποία συμβάλλουν στην αντιμετώπιση των ζητημάτων αυτών και εξασφαλίζουν την εγκυρότητα του αποτελέσματος. 
Τα κριτήρια που τίθενται σε αυτήν την ενότητα ελέγχουν τις προαναφερθείσες προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής για το χρονικό εύρος το οποίο καλύπτουν στο πλαίσιο της περιόδου μελέτης, τον εν δυνάμει συγκυριακό τους χαρακτήρα, την βαρύτητά τους, καθώς και την έκταση που καταλαμβάνουν στα κείμενα εξωτερικής πολιτικής συνολικά και ανά έγγραφο. Έτσι, μία προτεραιότητα για να μπορεί να χαρακτηριστεί ως η βασική προτεραιότητα εξωτερικής πολιτικής πρέπει να πληροί τα κριτήρια τα οποία ελέγχουν για τις παραπάνω παραμέτρους. Αρχικά, το πρώτο κριτήριο ελέγχει τις προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής για το χρονικό εύρος το οποίο καλύπτουν εντός της περιόδου μελέτης. Για να χαρακτηριστεί μία προτεραιότητα ως βασική για την περίοδο αυτή πρέπει να καλύπτει το μεγαλύτερο μέρος αυτής της περιόδου. Έτσι, σύμφωνα με το πρώτο κριτήριο, μια τέτοια προτεραιότητα πρέπει να έχει καταχωρηθεί στην αλληλουχία ιεράρχησης προτεραιοτήτων στα δύο τρίτα των εγγράφων. Δηλαδή, η προτεραιότητα αυτή πρέπει να έχει ιεραρχηθεί σε τουλάχιστον επτά από τα δέκα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής. 
Το δεύτερο κριτήριο ελέγχει τις προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής για τον ενδεχόμενο συγκυριακό τους χαρακτήρα. Τα χρονικά κενά που μπορεί να παρουσιάζει η καταχώρηση μιας προτεραιότητας στα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής εκλαμβάνεται από την έρευνα ως πολύ σημαντικό μειονέκτημα. Συγκεκριμένα, η ασυνέχεια αυτή της καταχώρησης κάνει φανερή μια αμφισβήτηση προς την προτεραιότητα αυτή, η οποία προφανώς υποδηλώνει τον συγκυριακό της χαρακτήρα. Επομένως, μία προτεραιότητα συγκυριακού χαρακτήρα δεν μπορεί να αποτελεί βασική προτεραιότητα εξωτερική πολιτικής. Κατά συνέπεια, η καταχώρηση μιας τέτοιας προτεραιότητας, πέραν από την κάλυψη των δύο τρίτων των εγγράφων, πρέπει να είναι και συνεχόμενη. Για παράδειγμα, μια τέτοια προτεραιότητα πρέπει να έχει καταχωρηθεί στην αλληλουχία ιεράρχησης προτεραιοτήτων των επίσημων εγγράφων εξωτερικής πολιτικής από το 2003 έως και το 2013 ή από το 2010 έως και το 2016, συνεχόμενα. 

Το τρίτο κριτήριο ελέγχει τις προτεραιότητες για την βαρύτητά τους. Έτσι, για να προσδοθεί η βαρύτητα αυτή πρέπει στην συνεχόμενη αυτή καταχώρηση που καταλαμβάνει τα δύο τρίτα των εγγράφων να περιλαμβάνεται ένα τουλάχιστον έγγραφο μακροχρόνιας στρατηγικής. Για παράδειγμα, μια προτεραιότητα που έχει καταχωρηθεί σε επτά συνεχόμενα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής, ένα από αυτά τα έγγραφα πρέπει να είναι είτε η ΕΣΑ, είτε η Παγκόσμια Στρατηγική. Το προηγούμενο κεφάλαιο ανέδειξε την βαρύνουσα σημασία των εγγράφων μακροχρόνιας στρατηγικής ως τους πυλώνες της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Κατά συνέπεια, μια προτεραιότητα που έχει καταχωρηθεί στην ιεράρχηση προτεραιοτήτων αυτών των εγγράφων προσλαμβάνει μεγαλύτερη βαρύτητα έναντι άλλων προτεραιοτήτων που έχουν καταχωρηθεί μόνο στα έγγραφα βραχυχρόνιας στρατηγικής. 
Έτσι, μια προτεραιότητα η οποία έχει καταχωρηθεί, για παράδειγμα, από το 2008 έως και το 2014, δεν μπορεί να χαρακτηρισθεί βασική καθώς, δεν συμπεριλαμβάνεται στην ιεράρχηση ενός έστω εκ των δύο εγγράφων μακροχρόνιας στρατηγικής. Επιπλέον, μία προτεραιότητα η οποία έχει καταχωρηθεί, για παράδειγμα, από το 2003 έως και το 2010 και ξανά από το 2014 έως και το 2016, δεν μπορεί και πάλι να χαρακτηρισθεί βασική. Παρ’ όλο που η προτεραιότητα αυτή έχει καταχωρηθεί και στα δύο έγγραφα μακροχρόνιας στρατηγικής, υπάρχει ένα κενό τριών ετών από το 2011 έως και το 2013, κατά το οποίο η προτεραιότητα αυτή δεν έχει καταχωρηθεί καθόλου στην ιεράρχηση των προτεραιοτήτων και συνεπώς, παρουσιάζει ασυνέχεια καταχώρησης. Μια τέτοια προτεραιότητα μπορεί να έχει μεγαλύτερη βαρύτητα από μια προτεραιότητα που επίσης παρουσιάζει ασυνέχεια καταχώρησης αλλά, δεν έχει καταχωρηθεί σε κάποιο έγγραφο μακροχρόνιας στρατηγικής. Σε καμία περίπτωση, όμως, αυτή η προτεραιότητα δεν έχει μεγαλύτερη βαρύτητα από μια οποιαδήποτε άλλη προτεραιότητα με συνεχόμενη καταχώρηση. 
Το τέταρτο κριτήριο ελέγχει τις προτεραιότητες για την έκταση που καταλαμβάνουν στα κείμενα εξωτερικής πολιτικής συνολικά. Έτσι, για να χαρακτηριστεί μία προτεραιότητα ως βασική προτεραιότητα της συγκεκριμένης περιόδου, εφ’ όσον πληροί τα παραπάνω τρία κριτήρια, πρέπει να παρουσιάζει το μεγαλύτερο σύνολο αναφορών σε σχέση με τις άλλες προτεραιότητες, στο σύνολο των κειμένων των εγγράφων εξωτερικής πολιτικής. Δηλαδή, μια βασική προτεραιότητα πρέπει να έχει απασχολήσει την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. σε μεγαλύτερη έκταση από ότι άλλες προτεραιότητες. Έτσι, μια προτεραιότητα η οποία παρουσιάζει καταχώρηση στις αλληλουχίες ιεράρχησης στο σύνολο των εγγράφων και μάλιστα στην υψηλότερη διαβάθμιση, αλλά, παρουσιάζει σε όλα αυτά τα έγγραφα χαμηλότερο σύνολο αναφορών από άλλες προτεραιότητες, αυτή η προτεραιότητα δεν μπορεί να χαρακτηρισθεί ως βασική. 
Τέλος, το πέμπτο κριτήριο ελέγχει τις προτεραιότητες για την έκταση που καταλαμβάνουν στα κείμενα εξωτερικής πολιτικής ανά επίσημο έγγραφο ώστε να αποκλειστεί μια προτεραιότητα η οποία συγκεντρώνει το σύνολο των αναφορών της από μόνον ένα ή δύο έγγραφα. Έτσι, για να για να χαρακτηριστεί μία προτεραιότητα ως βασική, πέραν από τις περισσότερες αναφορές στο σύνολο των εγγράφων, πρέπει να είναι και πρώτη σε αναφορές στα περισσότερα από τα μισά έγγραφα εξωτερικής πολιτικής. Με άλλα λόγια, η προτεραιότητα αυτή πρέπει να έχει απασχολήσει την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. σε μεγαλύτερη έκταση από ότι άλλες προτεραιότητες στην πλειοψηφία των εγγράφων και μάλιστα, στο καθένα από αυτά. Δηλαδή, στην περίπτωση της εξωτερικής πολιτικής της ΕΕ., η βασική αυτή προτεραιότητα πρέπει να είναι πρώτη σε αναφορές σε έξι από τα δέκα συνολικά επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής. 
Βέβαια, δεν είναι απαραίτητο τα έγγραφα στα οποία μία προτεραιότητα εμφανίζει τις περισσότερες αναφορές να συμπίπτουν με τα έγγραφα στα οποία η προτεραιότητα αυτή παρουσιάζει καταχώρηση στις αντίστοιχες αλληλουχίες ιεράρχησης. Για παράδειγμα, μια προτεραιότητα που παρουσιάζει συνεχόμενη καταχώρηση στις αλληλουχίες ιεράρχησης των αντίστοιχων εγγράφων από το έγγραφο του 2003 έως και το έγγραφο του 2013 και επίσης, έρχεται πρώτη σε σύνολο αναφορών στο σύνολο των εγγράφων, για να πληροί το τελευταίο αυτό κριτήριο δύναται να έρχεται πρώτη σε αναφορές στα έγγραφα από το 2010 έως και το έγγραφο του 2016 και όχι απαραίτητα στα έγγραφα από το 2003 έως και το 2013. Επίσης, εάν μια προτεραιότητα πληροί όλα τα παραπάνω κριτήρια, αλλά έρχεται πρώτη σε αναφορές σε λιγότερα από τα μισά έγγραφα, τότε αυτή η προτεραιότητα δεν μπορεί να χαρακτηρισθεί ως βασική. 
Η πληρότητα των παραπάνω κριτηρίων από τις προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. θα ελεγχθεί μέσω της ποσοτικής ανάλυσης περιεχομένου. Συγκεκριμένα, η ανάλυση θα μετρήσει αρχικά τις καταχωρήσεις της κάθε προτεραιότητας στην αλληλουχία ιεράρχησης προτεραιοτήτων στο σύνολο των επίσημων εγγράφων, ελέγχοντας έτσι για τα τρία πρώτα κριτήρια. Έπειτα, η ανάλυση θα μετρήσει το σύνολο των καταχωρήσεων της κάθε προτεραιότητας στα κείμενα εξωτερικής πολιτικής συνολικά, αλλά και ανά έγγραφο ξεχωριστά, ελέγχοντας έτσι για τα δύο τελευταία κριτήρια. Σε περίπτωση που καμία από τις προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής δεν πληροί το σύνολο των παραπάνω κριτηρίων, εν είδη βασικής προτεραιότητας θα επιλεγεί αυτή που θα πληροί τα περισσότερα εξ’ αυτών.
 Αρχικά, ο πίνακας 6.3.1 παρακάτω παρουσιάζει σε ποια έγγραφα εξωτερικής πολιτικής η κάθε προτεραιότητα παρουσιάζει καταχώρηση στην ιεράρχηση των προτεραιοτήτων. 
Πίνακας 6.3.1 Οι καταχωρήσεις των προτεραιοτήτων εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. στα επίσημα έγγραφα, 2003-2016 
	α/α
	Προτεραιότητες 
	2003

(ΕΣΑ)
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016

(ΠΣ)
	Συνολική Καταγραφή

	1
	Τρομοκρατία
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	10

	2
	ΟΜΚ
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	
	
	8

	3
	Περιφερειακές Συγκρούσεις
	(
	
	(
	
	(
	(
	
	
	(
	(
	6

	4
	Αποσάθρωση του Κράτους
	(
	
	
	
	
	
	
	
	(
	(
	3

	5
	Οργανωμένο Έγκλημα
	(
	(
	
	
	(
	(
	(
	(
	
	
	6

	6
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	9

	7
	Κλιματική Αλλαγή
	
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	
	
	7

	8
	Συμβατικά Όπλα
	
	
	(
	(
	(
	(
	(
	(
	
	
	6

	9
	Αφοπλισμός και Μη Διάδοση
	
	
	
	(
	
	
	
	
	
	
	1

	10
	Κυβερνοασφάλεια
	
	
	
	
	
	(
	(
	(
	(
	(
	5

	11
	Ασφάλεια Ύδατος
	
	
	
	
	
	(
	(
	
	
	
	2

	12
	Θαλάσσια Ασφάλεια
	
	
	
	
	
	
	
	(
	
	
	1

	13
	Μείωση Χημικών-Βιολογικών-Ραδιολογικών-Πυρηνικών Κινδύνων
	
	
	
	
	
	
	
	(
	
	
	1

	14
	Μετανάστευση
	
	
	
	
	
	
	
	(
	(
	(
	3

	15
	Ναρκωτικά
	
	
	
	
	
	
	
	(
	
	
	1

	16
	Υπεύθυνος Ορυκτός Εφοδιασμός 
	
	
	
	
	
	
	
	(
	
	
	1


Με βάση τον παραπάνω πίνακα 6.3.1, τέσσερις προτεραιότητες είναι αυτές που πληρούν το κριτήριο της καταχώρησης στα δύο τρίτα των εγγράφων αλλά, όμως, οι τρεις από αυτές έχουν έστω μία καταχώρηση σε έγγραφο μακροχρόνιας στρατηγικής. Συγκεκριμένα, η προτεραιότητα της κλιματικής αλλαγής παρουσιάζει επτά συνεχόμενες καταχωρήσεις στην ιεράρχηση των εγγράφων από το 2008 έως και το 2014 και συνεπώς, πληροί μόνον τα δύο από τα τρία πρώτα κριτήρια, καθώς δεν παρουσιάζει καταχώρηση σε κανένα έγγραφο μακροχρόνιας στρατηγικής. Αντιθέτως, η προτεραιότητα των ΟΜΚ παρουσιάζει οκτώ συνεχόμενες καταχωρήσεις στα έγγραφα από το 2003 έως και το 2014, με την πρώτη καταχώρηση στην ΕΣΑ. Η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας παρουσιάζει εννέα συνεχόμενες καταχωρήσεις στα έγγραφα από το 2008 έως και το 2016, με την τελευταία καταχώρηση στην Παγκόσμια Στρατηγική. Τέλος, η προτεραιότητα της τρομοκρατίας παρουσιάζει συνεχόμενη καταχώρηση σε όλα τα έγγραφα και συνεπώς, έχει καταχωρηθεί και στα δύο έγγραφα μακροχρόνιας στρατηγικής. 
Στο σημείο αυτό, για να ελεγχθεί η πληρότητα και των δύο τελευταίων κριτηρίων, η έρευνα προχωρά σε ποσοτική ανάλυση των κειμένων εξωτερικής πολιτικής που έχουν δημοσιευθεί στα αντίστοιχα επίσημα έγγραφα από το 2003 έως και το 2016. Με την ανάλυση αυτή δύναται να διαπιστωθεί ποια από τις παραπάνω προτεραιότητες, οι οποίες πληρούν τα τρία πρώτα κριτήρια, απασχολεί σε μεγαλύτερη έκταση την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Συγκεκριμένα, για τις προτεραιότητες αυτές έχουν οριστεί όροι κλειδιά βάση των οποίων δύναται να εντοπισθεί ο αριθμός των αναφορών που αντιστοιχεί σε κάθε μια από αυτές εντός των εγγράφων. Έτσι, με αυτήν την μέθοδο δύναται να διαπιστωθεί η έκταση που καταλαμβάνει η κάθε προτεραιότητα στο σύνολο των εγγράφων. Ο παρακάτω πίνακας 6.3.2
 παρουσιάζει τους όρους κλειδιά που έχουν οριστεί για τις αντίστοιχες προτεραιότητες και ο πίνακας 6.3.3 πιο κάτω παρουσιάζει τα αποτελέσματα από την ποσοτική ανάλυση περιεχομένου η οποία διεξήχθη στα κείμενα εξωτερικής πολιτικής.
  
	α/α
	Προτεραιότητες
	Όροι Κλειδιά

	
	
	Ελληνικοί όροι
	Αγγλικοί όροι

	1
	Τρομοκρατία 
	“τρομο”
	“terror”

	2
	ΟΜΚ

	“oπλ”
	“weapon” and “gun”

	3
	Ενεργειακή Ασφάλεια 
	“ενεργ”
	“energy”


Πίνακας 6.3.2 Προτεραιότητες και λέξεις κλειδιά 
	α/α
	Προτεραιότητες
	2003
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016
	Σύνολο

	1
	Τρομοκρατία 
	17
	15
	25
	23
	41
	43
	67
	77
	21
	34
	363

	2
	Ενεργειακή Ασφάλεια 
	5
	16
	47
	39
	46
	61
	68
	78
	39
	41
	440

	3
	ΟΜΚ 
	16
	9
	48
	19
	51
	23
	52
	57
	5
	12
	292


Πίνακας 6.3.3 Καταγραφές των προτεραιοτήτων στα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., 2003-2016  
Συγκεκριμένα, στον πίνακα 6.3.3 παρουσιάζονται τα ποσοτικά αποτελέσματα για τις προτεραιότητες της τρομοκρατίας, της ενεργειακής ασφάλειας και των ΟΜΚ. Οι προτεραιότητες αυτές, οι οποίες πληρούν τα πρώτα τρία από τα παραπάνω κριτήρια αξιολόγησης, έρχονται πρώτες σε σύνολο αναφορών από όλες τις υπόλοιπες προτεραιότητες, στο σύνολο των εγγράφων εξωτερικής πολιτικής. Παρ’ όλα αυτά, φαίνεται ξεκάθαρα ότι μόνον η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας πληροί και τα δύο τελευταία κριτήρια αξιολόγησης. Συγκεκριμένα, η ενεργειακή ασφάλεια έρχεται πρώτη σε σύνολο αναφορών στο σύνολο των εγγράφων εξωτερικής πολιτικής και μάλιστα, με μεγάλη διαφορά από τις άλλες δύο. Επίσης, η προτεραιότητα αυτή καταλαμβάνει και την πρώτη θέση σε σύνολο αναφορών σε επτά από τα δέκα έγγραφα.
 Κατά συνέπεια, η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας πληροί το σύνολο των παραπάνω κριτηρίων και έτσι, δύναται να χαρακτηριστεί με ασφάλεια ως η βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. για την περίοδο από το 2003 έως και το 2017. 
Έτσι, παρ’ όλο που η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας δεν καταχωρήθηκε σε κάποιο από τα έγγραφα αυτά στην υψηλότερη διαβάθμιση, τελικά, είναι αυτή που απασχόλησε στην ουσία την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. στη μεγαλύτερη έκταση. Ως εκ τούτου, η στρατηγική της εξωτερικής δράσης της Ε.Ε. διαμορφώνεται κατά κύριο λόγο με βάση την προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας. Δηλαδή, οι τρόποι με τους οποίους η Ε.Ε. προτίθεται να αντιμετωπίσει τα ζητήματα εξωτερικής πολιτικής καθορίζονται εν πολλοίς, αν όχι εξ’ ολοκλήρου, σύμφωνα με τις αναγκαιότητες που επιτάσσει η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας. Έτσι, τα αποτελέσματα της εξωτερικής αυτής δράσης αντανακλούν στην ουσία την συμπεριφορά του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Η συμπεριφορά αυτή εκφράζεται από την διαβάθμιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην ιεράρχηση των επίσημων εγγράφων εξωτερικής πολιτικής από το 2003 έως το 2017. Έτσι, στην προκειμένη περίπτωση οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο αντανακλούν στην ουσία την συμπεριφορά του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Η διαβάθμιση αυτή, η οποία παρουσιάζεται και παραστατικά στο παρακάτω διάγραμμα 6.1, θα αξιοποιηθεί στα κεφάλαια οχτώ και εννέα για να εξετασθεί η σχέση της ενεργειακής ασφάλειας, ως βασική πλέον προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ένωσης στην Μεσόγειο. 
Συγκεκριμένα, η ιεράρχηση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας, όπως προκύπτει από τον πίνακα 5.2.3.3 στην προηγούμενη ενότητα, ξεκίνησε από το έτος 2008 και μετά, όπου έλαβε διαβαθμίσεις στα αντίστοιχα έγγραφα μεταξύ τρίτης και έκτης θέσης. Ωστόσο, το 2003 η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας δεν είχε καταχωρηθεί στην ιεράρχηση των προτεραιοτήτων της ΕΣΑ, παρ’ όλο που, όπως καταδεικνύει η ποιοτική ανάλυση του επομένου κεφαλαίου, το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας προσέλαβε πρωτεύουσα σημασία στο έγγραφο αυτό. Έτσι, η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας υφίσταται στην ΕΣΑ, αλλά, σε μια κατάσταση ασαφούς προσδιορισμού της βαρύτητας του ζητήματος. Ο πίνακας 6.3.4 παρακάτω, παρουσιάζει την διαβάθμιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας για όλα τα έτη, από το 2003 έως και το 2017. 
	Βασική Προτεραιότητα
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016
	2017

	Ενεργειακή Ασφάλεια
	12
	12
	12
	12
	12
	3
	4
	5
	4
	6
	5
	6
	3
	3
	3


Πίνακας 6.3.4 Η διαβάθμιση της προτεραιότητας της Ενεργειακής Ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., 2003-2017 

Όπως φαίνεται στον παραπάνω πίνακα, η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας καταχωρήθηκε το 2003 στην χαμηλότερη δυνατή θέση, δηλαδή στην δωδέκατη, η οποία ορίσθηκε στην παρούσα έρευνα να συμβολίζει την κατάσταση του ασαφούς προσδιορισμού της βαρύτητας του ζητήματος.
 Έτσι, με αυτόν τον τρόπο προσδίδεται στην προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας μια διαβάθμιση η οποία, όμως, παραπέμπει σε αυτήν την κατάσταση της ασάφειας. Για τα έτη από το 2004 έως και το 2007, δεδομένου ότι στις χρονιές αυτές δεν έχει εκδοθεί κάποιο επίσημο έγγραφο εξωτερικής πολιτικής, υιοθετείται η διαβάθμιση της ενεργειακής ασφάλειας όπως αυτή τοποθετήθηκε στην ΕΣΑ, δηλαδή στην δωδέκατη θέση. Με άλλα λόγια, εκλαμβάνεται ότι η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας από το 2003 έως και το 2007 υφίσταται ως στοιχείο της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., αλλά σε μια ασαφή κατάσταση ως προς την ιεράρχηση του ζητήματος. Κατά την ίδια λογική, για το έτος 2017 υιοθετείται η διαβάθμιση της ενεργειακής ασφάλειας όπως αυτή τοποθετήθηκε στην Παγκόσμια Στρατηγική, δηλαδή στην τρίτη θέση.
 Η διαβάθμιση αυτή παρουσιάζεται και παραστατικά στο παρακάτω διάγραμμα 6.1. Η επόμενη ενότητα συνοψίζει τα εξαιρετικά ευρήματα από αυτό το κεφάλαιο και εξάγει πολύ σημαντικά συμπεράσματα για την πρόοδο της έρευνας. 
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Σχεδιάγραμμα 6.3.1 Η διαβάθμιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., 2003-2017 

6.4 Συμπεράσματα 

Στο κεφάλαιο αυτό ανεδείχθη η βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. μέσα από τη διεξοδική μελέτη των προτεραιοτήτων εξωτερικής πολιτικής για την χρονική περίοδο από το 2003 έως και το 2017. Όπως εντόπισε η μελέτη των επίσημων εγγράφων εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. στο προηγούμενο κεφάλαιο, ο προσδιορισμός των προτεραιοτήτων εξωτερικής πολιτικής απετέλεσε το κύριο έργο των εγγράφων αυτών, ώστε με βάση αυτές τις προτεραιότητες να διαμορφωθεί η στρατηγική της εξωτερικής δράσης της Ένωσης. Ωστόσο, η καταχώρηση των προτεραιοτήτων στα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής παρουσίασε σημαντικές διαφοροποιήσεις οι οποίες κατέστησαν την ανάλυση των προτεραιοτήτων πιο σύνθετη. Οι διαφοροποιήσεις αυτές σχετίζονται με το σύνολο προτεραιοτήτων σε κάθε έγγραφο καθώς και με τον τρόπο καταχώρησης, ιεράρχησης και τιτλοφόρησης των προτεραιοτήτων αυτών. Έτσι, αφού πρώτα εντοπίσθηκαν οι προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής, ταξινομήθηκαν με ομοιογενή τρόπο και έπειτα, αξιολογήθηκαν σύμφωνα με την ιεράρχηση τους στα επίσημα έγγραφα. 

Για την ολοκλήρωση αυτής της ανάλυσης και την ανάδειξη της βασικής προτεραιότητας της εξωτερικής πολιτικής για την περίοδο μελέτης, διεξήχθη μια ποσοτική ανάλυση περιεχομένου στα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής. Η ποσοτική αυτή ανάλυση διεξήχθη με την συμβολή συγκεκριμένων κριτηρίων αξιολόγησης τα οποία τέθηκαν έτσι, ώστε να ελέγξουν τις προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής σχετικά με την πληρότητα συγκεκριμένων χαρακτηριστικών που πρέπει μια προτεραιότητα να φέρει ώστε να δύναται να χαρακτηριστεί ως βασική. Ως εκ τούτου, τα κριτήρια αυτά εξασφάλισαν την εγκυρότητα του αποτελέσματος. Εν τέλη, το πέρας της ποσοτικής αυτής ανάλυσης ανέδειξε την προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας ως την βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. για την περίοδο από το 2003 έως και το 2017. Έτσι, παρ’ όλο που η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας δεν καταχωρήθηκε σε κάποιο από τα έγγραφα αυτά στην υψηλότερη διαβάθμιση, τελικά, είναι αυτή που απασχόλησε στην ουσία την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. στη μεγαλύτερη έκταση.  
Κατά συνέπεια, η στρατηγική της εξωτερικής δράσης της Ε.Ε. διαμορφώνεται κατά κύριο λόγο με βάση την προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας. Τα αποτελέσματα της εξωτερικής αυτής δράσης αντανακλούν την συμπεριφορά του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. η οποία εκφράζεται από την διαβάθμιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην ιεράρχηση των επίσημων εγγράφων εξωτερικής πολιτικής, από το 2003 έως το 2017. Στην περίπτωση της παρούσης διατριβής, η συμπεριφορά του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. αντανακλάται στις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. Ως εκ τούτου, η διαβάθμιση αυτή θα αξιοποιηθεί στα κεφάλαια οχτώ και εννέα πιο κάτω, για να εξετασθεί η σχέση της ενεργειακής ασφάλειας, ως βασική πλέον προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ένωσης στην Μεσόγειο.  
Στο επόμενο κεφάλαιο διεξάγεται μια ποιοτική ανάλυση στα κείμενα εξωτερικής πολιτικής ώστε να ερευνηθεί πως το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας εντάσσεται στην διαδικασία διαμόρφωσης στρατηγικής δράσης. Δηλαδή, η ανάλυση αυτή θα αναδείξει τους τρόπους με τους οποίους η Ε.Ε. προτίθεται να αντιμετωπίσει το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας, το οποίο συνιστά την πλέον σοβαρή απειλή για την ασφάλειά της, ώστε τελικά, η αντιμετώπιση αυτού του ζητήματος να καταστεί επιτεύξιμος στόχος.
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 7: Η ΕΝΕΡΓΕΙΑΚΗ ΑΣΦΑΛΕΙΑ ΣΤΗΝ ΕΞΩΤΕΡΙΚΗ ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΤΗΣ Ε.Ε. 

7.1. Εισαγωγή

Στο προηγούμενο κεφάλαιο, μέσω της ποσοτικής ανάλυσης περιεχομένου των εγγράφων εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., εντοπίσθηκε η βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. για την περίοδο μελέτης της διατριβής, δηλαδή η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας. Σε αυτό το κεφάλαιο, μέσω της ποιοτικής ανάλυσης των κειμένων εξωτερικής πολιτικής, επιχειρείται να ερευνηθεί η επεξεργασία του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., καθώς και η διαδικασία με την οποία γίνεται η επεξεργασία αυτή. Η ποιοτική αυτή ανάλυση ακολουθεί τις μεθοδολογικές κατευθύνσεις, όπως αυτές εκτέθηκαν στο κεφάλαιο τέσσερα πιο πάνω και ιδίως την δομή του γεωπολιτικού κώδικα. 
Έτσι, από την στιγμή που έχει εντοπισθεί πως η βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής αφορά την ενεργειακή ασφάλεια, στις ενότητες παρακάτω ερευνάται πώς το ζήτημα αυτό διέρχεται μέσα από την διαδικασία ασφαλειοποίησης. Δηλαδή, ερευνάται πως το ζήτημα της ενέργειας χαρακτηρίζεται ως ζήτημα ασφάλειας, καθώς και πώς η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας αποκτά την βαρύτητα της βασικής προτεραιότητας. Επίσης, ερευνάται πώς η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας συνοδεύεται και συνδέεται με γεωγραφικές αναπαραστάσεις μέσω των οποίων υποδεικνύονται τα μέσα για την εκπλήρωση των επιδιώξεων που φέρει η βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής. Με άλλα λόγια, εντοπίζεται η σχέση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. 
Συγκεκριμένα, στα επίσημα αυτά κείμενα εντοπίστηκαν τα χωρία στα οποία αναφέρεται το ζήτημα της ενέργειας και εξετάσθηκε με ποιες άλλες έννοιες συνδέεται το ζήτημα αυτό. Ειδικότερα, οι λέξεις, ή οι φράσεις με τις οποίες αποδίδονται αυτές οι έννοιες μέσα στα χωρία λαμβάνουν ένα χαρακτηριστικό κωδικό, π.χ. «Μεσόγειος», «εμπόριο», «ευημερία» κλπ. Ο κωδικός αυτός είναι ένας σύντομος όρος, ο οποίος προκύπτει από αυτό που περιγράφεται στην συγκεκριμένη φράση εντός του χωρίου. Φράσεις και λέξεις που περιγράφουν την ίδια έννοια λαμβάνουν τον ίδιο κωδικό. Έπειτα, οι κωδικοί αυτοί ομαδοποιούνται σε αντίστοιχες κατηγορίες κωδικών. Έτσι, με βάση το παραπάνω θεωρητικό πλαίσιο και τον γεωπολιτικό κώδικα, ορίσθηκαν τέσσερις τέτοιες κατηγορίες κωδικών, συγκεκριμένα, η κατηγορία της ασφαλειοποίησης, της γεωγράφισης, της οικονομικοποίησης και της νομιμοποίησης.
 

Ως εκ τούτου, με αυτή την ανάλυση ερευνάται η διαδικασία ασφαλειοποίησης του ζητήματος της ενέργειας και αναδεικνύονται οι γεωγραφικές αναπαραστάσεις, καθώς και τα μέσα με τα οποία δύναται να αντιμετωπισθεί το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας. Η ποιοτική αυτή ανάλυση των κειμένων της εξωτερικής πολιτικής έγινε με την συνδρομή του υπολογιστικού προγράμματος RQDA, ώστε να εξασφαλιστεί η αξιοπιστία των αποτελεσμάτων. Με την βοήθεια του προγράμματος αυτού, τα αποτελέσματα της ποιοτικής ανάλυσης μοντελοποιήθηκαν και παρουσιάζονται παραστατικά σε αντίστοιχα σχεδιαγράμματα, για την καλύτερη κατανόηση των παραπάνω σχέσεων και της διαδικασίας ασφαλειοποίησης του ενεργειακού ζητήματος. 
Για την ποιοτική ανάλυση των κειμένων εξωτερικής πολιτικής επιλέχθηκαν τέσσερα από τα παραπάνω επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής, με βάση τα ποιοτικά και ποσοτικά χαρακτηριστικά τους. Συγκεκριμένα, τα έγγραφα αυτά είναι η ΕΣΑ, η έκθεση εφαρμογής της ΕΣΑ, η ετήσια έκθεση του 2011 και η Παγκόσμια Στρατηγική. Τα έγγραφα αυτά αποτελούν ένα ικανοποιητικό δείγμα του συνόλου των εγγράφων, καθώς καλύπτουν ομοιόμορφα το χρονικό εύρος μελέτης. Επίσης, το δείγμα αυτό καλύπτει και τις τρεις κατηγορίες εγγραφών, δηλαδή τα έγγραφα μακροχρόνιας στρατηγικής, τα έγγραφα εφαρμογής και προετοιμασίας στρατηγικής και τις ετήσιες εκθέσεις, δηλαδή καλύπτονται και τα έγγραφα μακροχρόνιας και βραχυχρόνιας στρατηγικής. Άλλωστε, τα έγγραφα μακροχρόνιας στρατηγικής αποτελούν και τους πυλώνες της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Επίσης, τα έγγραφα αυτά έχουν εκδοθεί στην ίδια γλώσσα, δηλαδή στην ελληνική, οπότε δύναται να αποφευχθούν διάφορες τυχόν παρερμηνείες που θα μπορούσαν να αλλοιώσουν το αποτέλεσμα της ανάλυσης. Τέλος, τα έγγραφα αυτά παρουσιάζουν τις περισσότερες συνολικές αναφορές που αφορούν τα ζητήματα προτεραιότητας ανά σελίδα εγγράφου.
  
Στην επόμενη ενότητα ερευνάται η ασφαλειοποίηση του ζητήματος της ενέργειας, καθώς και πώς το ζήτημα αυτό ανάγεται σε βασική προτεραιότητα που αφορά την ασφάλεια της Ε.Ε. Στην τρίτη ενότητα ερευνώνται οι γεωγραφικές αναπαραστάσεις του μεσογειακού χώρου στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., καθώς και πώς αυτές συνδέονται με την προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας και με τα μέσα αντιμετώπισης του ζητήματος αυτού. Στην τέταρτη ενότητα ερευνώνται τα μέσα αντιμετώπισης του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας, καθώς και η σύνδεσή τους με τις γεωγραφικές αναπαραστάσεις της εξωτερικής πολιτικής. Στην πέμπτη ενότητα ερευνάται ο τρόπος με τον οποίο νομιμοποιείται η όλη αυτή διαδικασία ασφαλειοποίσης και γεωγράφισης του ενεργειακού ζητήματος, καθώς και των μέσων αντιμετώπισης του ζητήματος αυτού στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Η έκτη ενότητα κλείνει με πολύ ενδιαφέροντα συμπεράσματα από τα αποτελέσματα της ποιοτικής ανάλυσης, τα οποία συνοδεύουν την έρευνα στην ανάλυση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο στα επόμενα κεφάλαια. 
7.2 H Ενέργεια ως ζήτημα ασφάλειας στην Εξωτερική Πολιτική της Ε.Ε.
Όπως αναλύθηκε στο τρίτο κεφάλαιο πιο πάνω, ένα ζήτημα εξωτερικής πολιτικής χαρακτηρίζεται ως ζήτημα ασφάλειας, μέσα από μια διαδικασία ασφαλειοποίησης του ζητήματος αυτού, σύμφωνα με την οποία το υπό επεξεργασία ζήτημα συνδέεται με την ασφάλεια του κράτους και λαμβάνει ανάλογη προτεραιότητα. Στην περίπτωση της ενέργειας, το ζήτημα αυτό προσλαμβάνει ασφαλειακό χαρακτήρα καθώς, αυτό αφορά την εσωτερική ασφάλεια της Ε.Ε. Η σχέση του ενεργειακού ζητήματος με την εσωτερική ασφάλεια εκφράζεται στα κείμενα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., όπου εκεί το ζήτημα της ενέργειας συνδέεται με στοιχεία τα οποία σχετίζονται με την διαφύλαξη ή την απειλή της ασφάλειας στο εσωτερικό της Ένωσης. Η ποιοτική ανάλυση των κειμένων εξωτερικής πολιτικής, τα οποία εκφράζουν στην ουσία την διαυποκειμένικη αντίληψη των ληπτών αποφάσεων, εντόπισε αυτήν την σχέση του ζητήματος της ενέργεια με την εσωτερική ασφάλεια, καθώς και τα στοιχεία εκείνα με τα οποία το ζήτημα αυτό συνδέεται. Το σχεδιάγραμμα 7.2.1 παρακάτω, αναδεικνύει παραστατικά τις σχέσεις αυτές. 
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Σχεδιάγραμμα 7.2.1: Η ασφαλειοποίηση της ενέργειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. 

Το παραπάνω σχεδιάγραμμα, όπως και τα υπόλοιπα που παραουσιάζονται παρακάτω,  προκύπτει από την διαδικασία μοντελοποίησης της ποιοτικής ανάλυσης των κειμένων εξωτερικής πολιτικής, η οποία έγινε με βάση το προαναφερθέν σύστημα κωδικοποίησης.
 Στο σχεδιάγραμμα αυτό φαίνεται καθαρά η σχέση του ζητήματος της ενέργειας με την εσωτερική ασφάλεια. Με βάση αυτή την σχέση, το ζήτημα της ενέργειας ασφαλειοποιείται και αναδεικνύεται πλέον ως ζήτημα ενεργειακής ασφάλειας. Καθώς το ζήτημα της εσωτερικής ασφάλειας εκλαμβάνεται από την διαυποκειμενική αντίληψη των ληπτών αποφάσεων ως μείζονος σημασίας, το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας, όπως αναλύθηκε στο προηγούμενο κεφάλαιο, ανάγεται σε διακριτή προτεραιότητα εξωτερικής πολιτικής και μάλιστα, καταλήγει να αποτελεί την βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. 
Παρ’ όλα αυτά, πέραν από την σχέση του με την εσωτερική ασφάλεια, η ενέργεια συνδέεται στην εξωτερική πολιτική και με τρία άλλα στοιχεία. Συγκεκριμένα, το ζήτημα της ενέργειας συνδέεται με τις πηγές ενέργειας, την μεταφορά ενέργειας και την  ενεργειακή εξάρτηση. Το τελευταίο στοιχείο, αυτό της ενεργειακής εξάρτησης, παίζει τον καθοριστικό ρόλο για την ανάδειξη της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας σε βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής. Η καθοριστική αυτή σημασία της εξάρτησης της Ε.Ε. από την ενέργεια αποτυπώνεται χαρακτηριστικά στο κείμενο της ΕΣΑ, δηλαδή ήδη από το 2003. Ειδικότερα, στην ενότητα για τις παγκόσμιες προκλήσεις αναφέρεται ότι «…ιδιαίτερο μέλημα για την Ευρώπη είναι η ενεργειακή μας εξάρτηση» και μάλιστα επεξηγείται ότι το 50% των ενεργειακών αναγκών της Ε.Ε. καλύπτεται από εισαγωγές, ενώ για το 2030 το ποσοστό αυτό υπολογίζεται να ανέλθει στο 70%. Αντιστοίχως για το ίδιο θέμα, στην Έκθεση για την εφαρμογή της ΕΣΑ του 2008 αναφέρεται ότι οι εισαγωγές για το 2030 υπολογίζεται να ανέλθουν στο 75% (Πίνακας Α.2.3, χωρία: 2, 10). 
Έτσι, από τα παραπάνω γίνεται κατανοητό ότι η Ε.Ε. εξαρτάται σε μέγιστο βαθμό από τις εισαγωγές ενέργειας, η έλλειψη των οποίων συνιστά πολύ σοβαρή απειλή για την ασφάλειά της. Κατά συνέπεια, εάν η Ε.Ε. δεν καταφέρει να εξασφαλίσει την προμήθεια αυτών των ποσοτήτων ενέργειας, τότε θα αντιμετωπίσει μείζονος σημασίας ζωτικό πρόβλημα. Τα άλλα δύο στοιχεία με τα οποία συνδέεται το ζήτημα της ενέργειας, όπως ειπώθηκε παραπάνω και διακρίνονται στο διάγραμμα 7.2.1, αφορούν τις πηγές ενέργειας και την μεταφορά ενέργειας. Εύλογα, για να εξασφαλίσει τις απαραίτητες ποσότητες ενέργειας, η Ε.Ε. πρέπει πρώτα να εξασφαλίσει την πρόσβαση στις πηγές από τις οποίες θα προμηθευτεί τις ποσότητες αυτές, καθώς και να εξασφαλίσει την δίοδο από την οποία θα πραγματοποιηθεί η μεταφορά αυτών των ποσοτήτων ενέργειας. 
Δεδομένου όμως ότι οι πηγές ενέργειας και οι αντίστοιχες διαδρομές μεταφοράς της ενέργειας αυτής βρίσκονται στο εξωτερικό περιβάλλον της Ε.Ε., όπως αναφέρεται και στα σχετικά χωρία, η τροφοδοσία της Ε.Ε. με την απαραίτητη ενέργεια εξαρτάται από μια σύνθετη και διασυνδεδεμένη υποδομή μεταφοράς (Πίνακας Α.2.3, χωρία: 1, 2, 10, 25, 40 και 60). Κατά συνέπεια, η ενεργειακή εξάρτηση της Ε.Ε. από πηγές και διόδους ενέργειας που βρίσκονται στο εξωτερικό περιβάλλον καθιστά το ζήτημα της εσωτερικής ασφάλειας άρρηκτα συνδεδεμένο με το ζήτημα της εξωτερικής ασφάλειας. Το σχεδιάγραμμα 7.2.2 παρακάτω παρουσιάζει όλα τα ζητήματα τα οποία προσλαμβάνουν ασφαλειακό χαρακτήρα, ως υποκείμενα και αυτά της διαδικασίας ασφαλειοποίησης, και συνδέονται με το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας. Ανάμεσα σε αυτά διακρίνεται και το ζήτημα της εξωτερικής ασφάλειας. Τα περισσότερα εξ’ αυτών, όπως ο κωδικός «Μεσόγειος», αποτελούν και στοιχεία της κατηγορίας της γεωγράφισης, η οποία αναλύεται στην επόμενη ενότητα. 
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Σχεδιάγραμμα 7.2.2: Η ασφαλειοποίηση της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε.  

7.3 Η γεωγράφιση της ενεργειακής ασφάλειας και ο ρόλος της Μεσογείου στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. 

Η βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής, σύμφωνα πάντα με την θεωρία της κριτικής γεωπολιτικής και τον γεωπολιτικά κώδικα, συνδέεται με γεωγραφικές αναπαραστάσεις οι οποίες υποδεικνύουν τα μέσα με τα οποία η Ε.Ε. δύναται να αντιμετωπίσει το ζήτημα της βασικής προτεραιότητας, δηλαδή την ενεργειακή ασφάλεια. Έτσι, πολλά από τα στοιχεία τα οποία συνδέονται με την ενεργειακή ασφάλεια αποτελούν ταυτόχρονα αντικείμενο γεωγραφικής αναπαράστασης. Πιο συγκεκριμένα, το σχεδιάγραμμα 7.3.1 παρουσιάζει τα στοιχεία που κατατάσσονται από την ποιοτική ανάλυση στην κατηγορία της γεωγράφισης. Ακολούθως, το σχεδιάγραμμα 7.3.2 παρουσιάζει τα στοιχεία μέσω των οποίων η ενεργειακή ασφάλεια συνδέεται με τις γεωγραφικές αναπαραστάσεις της εξωτερικής πολιτικής και κατά συνέπεια, εντάσσεται και τοποθετείται στο εξωτερικό περιβάλλον της Ένωσης. 

Όπως φαίνεται, λοιπόν, στο σχεδιάγραμμα 7.3.2, η άρρηκτη σύνδεση εσωτερικής και εξωτερικής ασφάλειας αποτελεί αντικείμενο γωγράφισης, καθώς τα στοιχεία τα οποία στηρίζουν την σύνδεση αυτή, δηλαδή οι πηγές ενέργειας και η μεταφορά ενέργειας, όχι μόνο παραπέμπουν σε γεωγραφικά δεδομένα, αλλά αποτελούν και στοιχεία της γεωγράφισης. Συγκεκριμένα, οι πηγές ενέργειας βρίσκονται σε κάποιο γεωγραφικό σημείο του πλανητικού χώρου, ενώ, η μεταφορά ενέργειας διεξάγεται μέσω κάποιας γεωγραφικής διαδρομής. Επομένως, η σύνδεση εσωτερικής και εξωτερικής ασφάλειας θεμελιώνεται στη βάση ενός γεωγραφικού προσδιορισμού. Άλλωστε, ο διαχωρισμός σε εσωτερική και εξωτερική ασφάλεια παραπέμπει εξ’ αρχής σε έναν γεωγραφικό προσδιορισμό, δηλαδή γεωγραφικά εντός της Ε.Ε. και γεωγραφικά εκτός της Ε.Ε., τουτέστιν, η ασφάλεια που αφορά το εξωτερικό της περιβάλλον. 
Πέραν, όμως, από τα στοιχεία της εσωτερικής και της εξωτερικής ασφάλειας, στοιχεία της γεωγράφισης, τα οποία έχουν προσλάβει ασφαλειακό χαρακτήρα και συνδέουν το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας με τις γεωγραφικές αναπαραστάσεις της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., αποτελούν και συγκεκριμένες έννοιες που αφορούν γεωγραφικές περιοχές, ήτοι οι περιοχές της Βόρειας και Ανατολικής Γειτονιάς και η Μεσόγειος. Με άλλα λόγια, η ενεργειακή ασφάλεια αφορά και συνδέεται με αυτές τις περιοχές, είτε γιατί σε αυτές βρίσκονται πηγές ενέργειας, είτε γιατί αυτές οι περιοχές αποτελούν τις γεωγραφικές διαδρομές από τις οποίες μεταφέρονται οι αναγκαίες ενεργειακές ποσότητες, ή και για τους δύο αυτούς λόγους. Όσον αφορά για την περιοχή της Μεσογείου, στην οποία εστιάζει και η παρούσα διατριβή, αποτελεί διάδρομο μεταφοράς ενέργειας και δυνητικά πηγή μεγάλων ποσοτήτων ενέργειας. Η Μεσόγειος, λοιπόν, αναπαρίσταται με τέτοιον τρόπο στα κείμενα της εξωτερικής πολιτικής, ώστε να υποδείξει την απάντηση για την δεύτερη παράμετρο του γεωπολιτικού κώδικα της εξωτερικής πολιτικής, δηλαδή, τον τρόπο με τον οποίο η Ε.Ε. δύναται να αντιμετωπίσει το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας. 
Συγκεκριμένα, στην εξωτερική πολιτική γίνεται σαφής αναφορά στην οικοδόμηση ασφάλειας στην γειτονιά της Ε.Ε. Δεδομένου ότι αυτή η γειτονιά αποτελείται από τις περιοχές στις οποίες βρίσκονται οι πηγές ενέργειας και οι διάδρομοι μεταφοράς, όπως η Ανατολική Ευρώπη, η Ρωσία, ο Καύκασος, η Κασπία Θάλασσα, η Μέση Ανατολή και η Μεσόγειος Θάλασσα, είναι σκόπιμο για την Ε.Ε. να επικρατεί ασφάλεια στις περιοχές αυτές. Ωστόσο, οι περιοχές αυτές οι οποίες αποτελούν την περιφέρεια της Ε.Ε., ή την γειτονιά όπως αποκαλείται στην εξωτερική πολιτική, περιγράφεται ως ένας χώρος με πολλές ταραχές. Σύμφωνα, λοιπόν, με την γεωπολιτική αναπαράσταση της περιοχής αυτής στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., πρέπει να εδραιωθεί ένας δακτύλιος «καλοκυβερνομένων» χωρών «…στα ανατολικά και μεσογειακά σύνορα της Ένωσης…» με τις οποίες η Ε.Ε. να έχει «…στενές σχέσεις αρμονικής συνεργασίας» (Πίνακας Α.2.3, χωρία: 4, 5). 
Με απλά λόγια, στο κείμενο εκτίθεται η γεωγραφική αναπαράσταση μιας «ταραγμένης γειτονιάς» περιφερειακά της Ε.Ε. η οποία όμως πρέπει να μετατραπεί σε έναν δακτύλιο καλοκυβερνομένων χωρών, όπως δηλαδή αυτός ο δακτύλιος αναπαρίσταται ουσιαστικά από το σύνολο των ληπτών αποφάσεων της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Ένα μεγάλο τμήμα του δακτυλίου αυτού, ίσως και το γεωγραφικά μεγαλύτερο, αποτελεί η Μεσόγειος, η οποία μάλιστα, αναφέρεται κατ’ όνομα («μεσογειακά σύνορα» της Ένωσης...). Έτσι, η κατασκευή ενός δακτυλίου ασφαλείας αποτελεί την απάντηση στον τρόπο αντιμετώπισης του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας. Εντούτοις, για να επιτευχθεί αυτή η κατασκευή του δακτυλίου ασφαλείας, πρέπει να προσδιοριστούν οι σύμμαχες οντότητες στην προσπάθεια αυτή, καθώς και τα μέσα με τα οποία δύναται να πραγματοποιηθεί η κατασκευή του δακτυλίου αυτού, δηλαδή ότι αφορά την τρίτη και τέταρτη παράμετρο του γεωπολιτικού κώδικα εξωτερικής πολιτικής. Η επόμενη ενότητα ερευνά τις παραμέτρους αυτές.   
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Σχεδιάγραμμα 7.3.1: Η γεωγράφιση της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε.  
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Σχεδιάγραμμα 7.3.2: Η γεωγράφιση της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε.  

7.4 Η οικονομικοποίηση του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. 
Η γεωγραφική αναπαράσταση της Μεσογείου ως δακτυλίου ασφαλείας καθιστά σαφές ότι για την κατασκευή του καθοριστικό ρόλο παίζουν οι χώρες οι οποίες βρίσκονται στην περιοχή αυτή. Έτσι, όπως περιγράφεται στην εξωτερική πολιτική, η δημιουργία ενός περιβάλλοντος σταθερότητας και ασφάλειας στην περιοχή αυτή δύναται να επιτευχθεί μέσω στενών σχέσεων συνεργασίας μεταξύ της Ε.Ε. και των χωρών στον δακτύλιο αυτό, εν προκειμένω τις χώρες της Μεσογείου. Ωστόσο, για να χτίσει αυτές τις στενές σχέσεις, ή τις συμμαχίες με όρους γεωπολιτικού κώδικα, η Ε.Ε. πρέπει να οικοδομήσει «στενές σχέσεις συνεργασίας» και πιο συγκεκριμένα αποτελεσματικότερες σχέσεις οικονομικής συνεργασίας. Επομένως, για να επιτευχθεί εν τέλη η κατασκευή του δακτυλίου ασφαλείας, η Ε.Ε. πρέπει προηγουμένως να αναπτύξει στενές οικονομικές σχέσεις συνεργασίας με τους μεσογειακούς της εταίρους, δηλαδή με τις χώρες αυτές της Μεσογείου που δεν ανήκουν στην Ε.Ε. 

Κατά συνέπεια, η γεωγραφική αναπαράσταση της Μεσογείου, η οποία στην αρχή αναπαρίσταται ως μια ταραχώδης περιοχή και έπειτα ως ένας δακτύλιος ασφάλειας, στο σημείο αυτό αναπαρίσταται ως ένας δακτύλιος που αφορά ζητήματα διεθνούς οικονομίας. Συγκεκριμένα, όπως περιγράφεται στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. και παρουσιάζεται στο σχεδιάγραμμα 7.4.1, τα εργαλεία για να αναπτύξει αυτές τις στενές οικονομικές σχέσεις συνεργασίας με τους μεσογειακούς εταίρους αποτελούν το εμπόριο και οι επενδύσεις. Συνεπώς, δίνοντας έμφαση σε εμπορικές και επενδυτικές δραστηριότητες, η Ε.Ε. επιδιώκει να δημιουργήσει στην Μεσόγειο ένα οικονομικό περιβάλλον ευημερίας. Ως εκ τούτου, η γεωγραφική αναπαράσταση της Μεσογείου ως δακτυλίου ασφαλείας, στο σημείο αυτό παρουσιάζεται και ως αναπαράσταση ενός γεωγραφικού δακτυλίου ευημερίας. Έτσι, εν τέλη, η Ε.Ε., μέσω των γεωγραφικών της αναπαραστάσεων για την Μεσόγειο, επιχειρεί να διαμορφώσει και το οικονομικό εξωτερικό της περιβάλλον. 
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Σχεδιάγραμμα 7.4.1: Η οικονομικοποίηση της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. 
Με άλλα λόγια, η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. μετατρέπει και εντάσσει την προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλεια και τις συν αυτώ γεωγραφικές αναπαραστάσεις σε όρους οικονομικοποίησης. Το σχεδιάγραμμα 7.4.1 παραπάνω παρουσιάζει όλες τις έννοιες που αποτελούν στοιχεία της οικονομικοποίησης αυτής, ενώ, το σχεδιάγραμμα 7.4.2 παρακάτω παρουσιάζει την σύνδεση των γεωγραφικών αναπαραστάσεων με τα στοιχεία της οικονομικοποίησης. Το σημείο αυτό, το οποίο ουσιαστικά αναφέρεται στους τρόπους καλλιέργειας στενών σχέσεων της Ε.Ε. με τις μεσογειακές χώρες, δηλαδή όσον αφορά στην τέταρτη παράμετρο του γεωπολιτικά κώδικα της εξωτερικής πολιτικής, είναι πολύ σημαντικό για την παρούσα έρευνα, καθώς εδώ αναδεικνύεται η σχέση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. Δηλαδή, οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις στην Μεσόγειο αναπτύσσονται μέσω του εμπορίου και των επενδύσεων, ώστε να δημιουργηθεί ένας δακτύλιος ευημερίας και ασφάλειας, ο οποίος να μπορεί να εγγυηθεί την επίτευξη ενεργειακής ασφάλειας για την Ε.Ε. Με άλλα λόγια όσο περισσότερο αναπτύσσονται οι οικονομικές αυτές σχέσεις στην Μεσόγειο, τόσο μεγαλύτερος ο βαθμός της ενεργειακής ασφάλειας για την Ε.Ε. Η επόμενη ενότητα εστιάζει στον τρόπο με τον οποίο νομιμοποιείται η όλη αυτή πολιτική. 
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Σχεδιάγραμμα 7.4.2: Η οικονομικοποίηση και γεωγράφιση της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε.    

7.5 Η νομιμοποίηση της διαδικασίας ασφλαειοποίησης στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. 
Η άσκηση των παραπάνω μέσων για την επίτευξη των στόχων της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., όπως υποδεικνύεται από την τελευταία παράμετρο του γεωπολιτικού κώδικα εξωτερικής πολιτικής, έχει την ανάγκη νομιμοποίησης από τους αποδέκτες του περιεχομένου της εξωτερικής πολιτικής, δηλαδή, την κοινή γνώμη. Το σχεδιάγραμμα 7.5.1 παρουσιάζει τα στοιχεία τα οποία συνδέονται με την επιχείρηση νομιμοποίησης των αντιλήψεων και των επιλογών της εξωτερικής πολιτικής. Όπως παρατηρείται, τα στοιχεία αυτά αναφέρονται σε βασικές αρχές και αξίες της Ε.Ε., όπως η ελευθερία, η δημοκρατία, η ειρήνη και η ευημερία. Έτσι, όπως επισημάνθηκε και από τις σχετικές μελέτες στο δεύτερο κεφάλαιο της βιβλιογραφικής ανασκόπησης, μέσω της διαμόρφωσης του πολιτικού και οικονομικού περιβάλλοντος, η εξωτερική πολιτική προωθεί στο περιβάλλον αυτό τις δικές της αρχές και αξίες, εν προκειμένω αυτές που πρεσβεύει ο δυτικός κόσμος. 
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Σχεδιάγραμμα 7.5.1: Η νομιμοποίηση της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. 
Ειδικότερα, όπως παρουσιάζεται και στο σχεδιάγραμμα 7.5.2, παρακάτω, το στοιχείο εκείνο μέσω του οποίου η εξωτερική πολιτική νομιμοποιεί τα οικονομικά μέσα για την επίτευξη ενεργειακής ασφάλειας είναι αυτό της ευημερίας. Δηλαδή, στο όνομα της ευημερίας, η Ε.Ε. νομιμοποιεί την άσκηση εμπορικών και επενδυτικών δραστηριοτήτων με στόχο την εσκεμμένη ανάπτυξη της οικονομίας των σχέσεών της με τα κράτη της Μεσογείου, η οποία εξυπηρετεί εν τέλη την επίτευξη ενεργειακής ασφάλειας για την ίδια. Η όλη διαδικασία ασφαλειοποίησης με τις γεωγραφικές αναπαραστάσεις, καθώς και το ίδιο το ζήτημα το οποίο αποτελεί την βασικής προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής, όπως παρουσιάζεται στο σχεδιάγραμμα 7.5.3, πιο κάτω, νομιμοποιείται στο όνομα της εσωτερικής ασφάλειας. Δηλαδή, στο όνομα της εσωτερικής ασφάλειας, η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. νομιμοποιεί την βασική της επιδίωξη, που είναι η ενεργειακή ασφάλεια της Ένωσης, καθώς και τα μέσα που χρησιμοποιεί για την εκπλήρωση αυτής της βασικής επιδίωξης. Η επόμενη ενότητα κλείνει το κεφάλαιο αυτό με τα συμπεράσματα τα οποία εξάγονται από όλα τα παραπάνω αποτελέσματα της ποιοτικής ανάλυσης περιεχομένου της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. 
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Σχεδιάγραμμα 7.5.2: Η νομιμοποίηση και η οικονομικοποίηση της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. 
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Σχεδιάγραμμα 7.5.3: Η διαδικασία ασφαλειοποίσης στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. 

7.6 Συμπεράσματα 

Σε αυτό το κεφάλαιο, μέσω της ποιοτικής ανάλυσης των κειμένων εξωτερικής πολιτικής, ερευνήθηκε η επεξεργασία του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Συγκεκριμένα, με οδηγό τις θεωρητικές και μεθοδολογικές κατευθύνσεις της κριτικής γεωπολιτικής και ιδίως την δομή του γεωπολιτικού κώδικα εξωτερικής πολιτικής, ερευνήθηκε η διαδικασία ασφαλειοποίησης από την οποία διέρχεται η επεξεργασία του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας. Από αυτή την διαδικασία η εσωτερική ασφάλεια ανεδείχθη ως το στοιχείο εκείνο με βάση το οποίο το ζήτημα της ενέργειας προσέλαβε ασφαλειακό χαρακτήρα, αφού η ενέργεια συνδέθηκε με το ζήτημα της εσωτερικής ασφάλειας της Ε.Ε. Επίσης, με βάση το στοιχείο αυτό νομιμοποιήθηκε η όλη εξωτερική πολιτική, καθώς και η βασική της επιδίωξη, δηλαδή η επίτευξη ενεργειακής ασφάλειας για την Ε.Ε.  
Έτσι, η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας συνδέθηκε με το εξωτερικό περιβάλλον της Ένωσης, υπό τους όρους, όμως, με τους οποίους το γεωγραφικό αυτό περιβάλλον αναπαραστάθηκε στην εξωτερική πολιτική, δηλαδή ως ένας δακτύλιος ασφάλειας και ευημερίας. Κατά συνέπεια, η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας συνδέθηκε στην εξωτερική πολιτική με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις και φυσικά, με τα εργαλεία τα οποία αξιοποιούνται στο πλαίσιο τέτοιων σχέσεων, δηλαδή το εμπόριο και τις επενδύσεις. Συγκεκριμένα, όπως ανέδειξε η παραπάνω ανάλυση, οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις στην Μεσόγειο επιστρατεύονται, μέσω του εμπορίου και των επενδύσεων, ώστε να δημιουργηθεί ένας δακτύλιος ευημερίας και ασφάλειας, ο οποίος να μπορεί να εγγυηθεί την επίτευξη ενεργειακής ασφάλειας για την Ε.Ε. Με άλλα λόγια όσο περισσότερο αναπτύσσονται οι οικονομικές αυτές σχέσεις στην Μεσόγειο, τόσο μεγαλύτερος ο βαθμός της ενεργειακής ασφάλειας για την Ε.Ε.
Ως εκ τούτου, η ποιοτική ανάλυση της εξωτερικής πολιτικής στο κεφάλαιο αυτό εντόπισε την σχέση μεταξύ ενεργειακής ασφάλειας και εξωτερικών οικονομικών σχέσεων, η οποία περιεγράφηκε από την υπόθεση και το επιχείρημα της έρευνας. Η ανάλυση της διαδικασίας ασφαλειοποίησης με βάση τις παραμέτρους του γεωπολιτικού κώδικα υπέδειξε τις μεταβλητές τις οποίες η έρευνα δύναται να αξιοποιήσει, ώστε να ελέγξει εν τέλη την υπόθεση της έρευνας. Έτσι, η ενεργειακή ασφάλεια δύναται να συσχετισθεί με το εμπόριο και τις επενδύσεις. Κατά συνέπεια, στα επόμενα κεφάλαια αναλύονται οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, μέσω των εμπορικών και επενδυτικών συναλλαγών, για την αντίστοιχη περίοδο μελέτης. Το επόμενο κεφάλαιο μελετά τις εμπορικές σχέσεις της Ε.Ε. με τις χώρες της Μεσογείου. 
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 8: ΤΟ ΔΙΕΘΝΕΣ ΕΜΠΟΡΙΟ ΤΗΣ Ε.Ε. ΣΤΗΝ ΜΕΣΟΓΕΙΟ ΚΑΙ Η ΠΡΟΤΕΡΑΙΟΤΗΤΑ ΤΗΣ ΕΝΕΡΓΕΙΑΚΗΣ ΑΣΦΑΛΕΙΑΣ 
8.1. Εισαγωγή 
Στο προηγούμενο κεφάλαιο, η ποιοτική ανάλυση των επίσημων εγγράφων ανέδειξε τους τρόπους τους οποίους η Ε.Ε. είχε προσδιορίσει στην εξωτερική της πολιτική, ήδη από το 2003,  ώστε να αντιμετωπίσει το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας. Συγκεκριμένα, από το πρώτο κιόλας έγγραφο έγινε ξεκάθαρο ότι η αντιμετώπιση του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας της Ε.Ε. βασίζεται στην προϋπόθεση δημιουργίας ενός δακτυλίου ασφαλείας, γεωγραφικά πέριξ της Ε.Ε. Ειδικότερα, η κατασκευή του δακτυλίου αυτού,  όπως διαπιστώθηκε στην εξωτερική πολιτική στηρίζεται στην ανάπτυξη στενών οικονομικών σχέσεων με τις χώρες που βρίσκονται πάνω στον δακτύλιο αυτόν. Ως εκ τούτου, η Ε.Ε. προσδιόρισε στην εξωτερική της πολιτική τους τρόπους με τους οποίους θα μπορούσε να καταστεί εφικτή η ανάπτυξη τέτοιων στενών οικονομικών σχέσεων. Έτσι, η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. προσδιόρισε το εμπόριο και τις επενδύσεις ως τα βασικά εργαλεία για την οικοδόμηση στενών σχέσεων με τις χώρες αυτές και επομένως, την κατασκευή αυτού του δακτυλίου ασφαλείας. 

Κατά συνέπεια, το κεφάλαιο αυτό, όπως και το επόμενο, εξετάζει τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, η οποία άλλωστε αποτελεί και το μεγαλύτερο μέρος του δακτυλίου αυτού. Συγκεκριμένα, το παρών κεφάλαιο εξετάζει τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο υπό το πρίσμα του διεθνούς εμπορίου, ενώ το επόμενο θα εξετάσει τις σχέσεις αυτές υπό το πρίσμα των άμεσων ξένων επενδύσεων. Για τον σκοπό αυτό, όπως έχει ήδη αναφερθεί στο τέταρτο κεφάλαιο πιο πάνω που αναλύει την μεθοδολογία της έρευνας, οι περιπτώσεις που επιλέγονται να εξεταστούν αποτελούν ένα αντιπροσωπευτικό δείγμα του συνόλου των χωρών της Μεσογείου εκτός Ε.Ε.
 Συγκεκριμένα, επιλέγονται τέσσερις τέτοιες περιπτώσεις εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. με κράτη της Μεσογείου.
 Ειδικότερα, στις επόμενες ενότητες εξετάζονται οι επί μέρους διμερείς εμπορικές σχέσεις της Ε.Ε. με το Ισραήλ, την Αίγυπτο, την Τυνησία και το Μαρόκο, αντίστοιχα. 
Οι περιπτώσεις αυτές αποτελούν, από πολλές απόψεις, ένα πολύ καλό δείγμα η μελέτη του οποίου δύναται να αποδώσει την όλη εικόνα της κατάστασης των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. Συγκεκριμένα, το Ισραήλ είναι η μοναδική μη αραβική χώρα και μία από τις τρεις χώρες στην ασιατική ακτή της Μεσογείου. Η γειτονική Αίγυπτος βρίσκεται στο ανατολικό άκρο της αφρικανικής ακτής της Μεσογείου, η Τυνησία στο κέντρο και το Μαρόκο στο δυτικό άκρο της ακτής αυτής. Έτσι, γεωγραφικά, οι χώρες αυτές καλύπτουν την περιοχή της Μεσογείου από τα ανατολικά έως τα δυτικά και μάλιστα, τα πιο νευραλγικά σημεία της περιοχής από γεωπολιτική, στρατηγική και οικονομική άποψη. Επίσης, οι χώρες αυτές αντιπροσωπεύουν το 68% του συνολικού πληθυσμού των εκτός Ε.Ε. χωρών της Μεσογείου.
 Επομένως, οι χώρες αυτές είναι ιδιαιτέρως σημαντικές για τις εξελίξεις στην ευρύτερη περιοχή της Μεσογείου. 
Στις ενότητες που ακολουθούν αναλύονται τα οικονομικά δεδομένα από το διμερές εμπόριο της Ε.Ε. με τις χώρες αυτές, για την περίοδο 2003-2017. Στην κάθε περίπτωση,  αφού πρώτα αναφερθεί η γεωπολιτική θέση της χώρας, έπειτα, αναλύονται τα δεδομένα από τις εισαγωγές και τις εξαγωγές των διμερών εμπορικών συναλλαγών. Έτσι, εξετάζεται το ύψος των συναλλαγών αυτών καθώς και το είδος της εξάρτησης που προκύπτει από τις συναλλαγές αυτές, δηλαδή αν η Ε.Ε. είναι κυρίως προμηθευτής αγαθών προς τις χώρες αυτές ή καταναλωτής αγαθών από τις χώρες αυτές. Επίσης, αναλύονται τα δεδομένα από την σχέση των διμερών εμπορικών συναλλαγών προς το συνολικό παγκόσμιο εμπόριο των χωρών αυτών και έτσι, εξετάζεται το μερίδιο της Ε.Ε. στο συνολικό τους παγκόσμιο εμπόριο, καθώς και η θέση της Ε.Ε. ως εμπορικού εταίρου των χωρών αυτών. Έτσι, τα δεδομένα αυτά εξετάζουν σε τελευταία ανάλυση, εάν η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. διαθέτει στην πραγματικότητα την δυναμική να διαμορφώσει το εξωτερικό περιβάλλον της Ένωσης. 
Τέλος, όπως ήδη έχει αναφερθεί και στο κεφάλαιο έξι, η σχέση των διμερών αυτών εμπορικών συναλλαγών με την προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας εξετάζεται με την μέθοδο συσχέτισης του Spearman για την περίοδο 2003-2017, ώστε να επιβεβαιωθεί και στατιστικά η υπόθεση της έρευνας που τέθηκε ήδη από την εισαγωγή της διατριβής στο πρώτο κεφάλαιο, δηλαδή ότι οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο αντανακλούν την εξέλιξη της βασικής προτεραιότητας της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., εν προκειμένω της ενεργειακής ασφάλειας.
 Το κεφάλαιο αυτό κλείνει η τελευταία ενότητα που συγκεντρώνει τα εξόχως ενδιαφέροντα αποτελέσματα από την όλη αυτή ανάλυση και ως εκ τούτου, εξάγει ιδιαιτέρως σημαντικά συμπεράσματα. Η επόμενη ενότητα ξεκινά με την περίπτωση των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με το Ισραήλ. 
8.2. Το διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με το Ισραήλ και η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας
Οι διμερείς εμπορικές σχέσεις της Ε.Ε. με το Ισραήλ γνώρισαν πολύ μεγάλη ανάπτυξη κατά την περίοδο μελέτης, από το 2003 έως και το 2017 και προφανώς, η χώρα αυτή είναι πολύ σημαντική για την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. στην περιοχή της Μεσογείου. Ειδικότερα, το Ισραήλ είναι μια χώρα με σημαντική γεωγραφική θέση στην νότιοανατολική γωνιά της Μεσογείου. Η θέση της στο σταυροδρόμι της Μέσης Ανατολής με την Βόρειο Αφρική της προσδίδει πολύ σημαντικό ρόλο στην εποπτεία των εμπορικών διαδρόμων. Αν και είναι μία μη αραβική χώρα, το Ισραήλ παίζει πολύ σημαντικό ρόλο στα πολιτικά πράγματα του αραβικού κόσμου καθώς αποτελεί την μία εκ των δύο πλευρών στην διένεξη για το μεσανατολικό ζήτημα. Η άμεση πρόσβασή της στα ενεργειακά κοιτάσματα της Ανατολικής Μεσογείου της προσδίδει ιδιαίτερη οικονομική και γεωπολιτική σημασία. Συνεπώς, τα δεδομένα αυτά την καθιστούν πολύ σημαντική σε θέματα  διεθνούς εμπορίου και ασφάλειας. Η σημασία των διμερών αυτών σχέσεων για την Ε.Ε. αποτυπώνεται και στα παρακάτω δεδομένα. 
Πράγματι, όπως φαίνεται και στον πίνακα 8.2.1 παρακάτω, από το 2003 έως το 2017 η Ε.Ε. αποτελεί βασικό εμπορικό εταίρο του Ισραήλ. Σε όλη αυτή την περίοδο η Ε.Ε. κατείχε μερίδιο περίπου στο ένα τρίτο των συνολικών παγκόσμιων εμπορικών συναλλαγών του Ισραήλ.
 Στις διμερείς τους συναλλαγές, όπως δείχνει και το σχεδιάγραμμα 8.2.1 παρακάτω, το εμπορικό ισοζύγιο είναι πάντα θετικό για την Ε.Ε. καταδεικνύοντας ότι Ε.Ε. αποτελεί σημαντικό προμηθευτή προϊόντων προς το Ισραήλ ξεπερνώντας το 2017 τα 36 δισ. ευρώ από τα σχεδόν 20 δισ. ευρώ το 2003. Όμως, οι εισαγωγές από το Ισραήλ είναι επίσης αρκετά σημαντικές φτάνοντας την ίδια χρονιά σχεδόν τα 15 δισ. ευρώ. 
	Έτη
	ΕΙΣΑΓΩΓΕΣ 

EΕ

από Ισραήλ
	ΕΞΑΓΩΓΕΣ

EΕ

προς Ισραήλ
	Εμπορικό ΙΣΟΖΥΓΙΟ

Ε.Ε.-Ισραήλ
	ΣΥΝΟΛΙΚΟ ΕΜΠΟΡΙΟ

Ε.Ε.-Ισραήλ
	Ποσοστό

του Συνολικού Εμπορίου

Ε.Ε.-Ισραήλ

προς το

Παγκόσμιο Εμπόριο

του Ισραήλ

	2003
	8
	11,8
	3,8
	19,8
	25,1%

	2004
	8,8
	12,9
	4,1
	21,7
	25,4%

	2005
	9,8
	13,5
	3,7
	23,3
	33,1%

	2006
	10
	13,9
	3,9
	23,9
	31,8%

	2007
	11,3
	14,3
	3
	25,6
	31,8%

	2008
	11,2
	14
	2,8
	25,3
	29,5%

	2009
	8,9
	11,5
	2,6
	20,4
	29,9%

	2010
	11,1
	14,5
	3,4
	25,7
	28,9%

	2011
	12,8
	16,9
	4,1
	29,7
	29,3%

	2012
	12,7
	17
	4,3
	29,8
	28,1%

	2013
	12,5
	16,9
	4,4
	29,4
	28,2%

	2014
	13,3
	17
	3,7
	30,2
	28,4%

	2015
	13,4
	18,9
	5,5
	32,3
	28,0%

	2016
	13,2
	21,1
	7,9
	34,4
	30,0%

	2017
	14,8
	21,5
	6,6
	36,3
	31,7%

	Σύνολο
	171,8
	235,8
	64
	407,6
	29,2% 


Πίνακας 8.2.1. Διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με το Ισραήλ σε δισ. €, 2003-2017
  
Πηγή: Ευρωπαϊκή Επιτροπή, Παγκόσμια Τράπεζα
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Σχεδιάγραμμα 8.2.1. Εμπορικό Ισοζύγιο Ε.Ε.-Ισραήλ σε δισ. €, 2003-2017

Το συνολικό εμπόριο της Ε.Ε. με το Ισραήλ για την περίοδο 2003 με 2017, όπως φαίνεται σχηματικά και στο διάγραμμα 8.2.2 πιο κάτω, βαίνει συνεχώς αυξανόμενο έχοντας διαγράψει μία συνολική αύξηση από το 2003 της τάξης του 80%. Την μόνη εξαίρεση αποτελεί το έτος 2009, όπου λόγω της παγκόσμιας οικονομικής κρίσης το συνολικό εμπόριο Ε.Ε.-Ισραήλ καταγράφει μία μεγάλη πτώση υποχωρώντας στα 20 δισ. ευρώ περίπου από τα 25 δισ. ευρώ που ήταν το 2008. Η διακύμανση αυτή οφείλεται αποκλειστικά σε εξωτερικούς παράγοντες και καθόλου στις σχέσεις της Ε.Ε. με το Ισραήλ. Συγκεκριμένα, την χρονιά αυτή, η παγκόσμια οικονομική κρίση που ξεκίνησε το 2007 από τις Η.Π.Α. είχε φτάσει πλέον και στην Ευρώπη. Άλλωστε, όπως θα φανεί και παρακάτω, τέτοιοι εξωτερικοί παράγοντες επηρέασαν όλες τις υπόλοιπες υπό εξέταση περιπτώσεις. Παρ’ όλα αυτά, το 2010 το συνολικό εμπόριο της Ε.Ε. με το Ισραήλ επανέρχεται σε ελαφρώς καλύτερα επίπεδα από αυτά του 2008 και συνεχίζει να αυξάνεται ξεπερνώντας τα 36 δισ. ευρώ το 2017. 
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Σχεδιάγραμμα 8.2.2. Διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με το Ισραήλ σε δισ. €, 2003-2017
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Σχεδιάγραμμα 8.2.3. Η προτεραιότητα της Ενεργειακής Ασφάλειας και το διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με το Ισραήλ σε δισ. €, 2003-2017

Από τα παραπάνω αυτά δεδομένα των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με το Ισραήλ φαίνεται ότι όντως, η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. σχετικά με την οικοδόμηση στενών οικονομικών σχέσεων με τις χώρες που βρίσκονται στον γεωγραφικό δακτύλιο ασφαλείας βρήκε εφαρμογή στην περίπτωση του Ισραήλ. Το σχεδιάγραμμα 8.2.3 παραπάνω παρουσιάζει την εξέλιξη του διμερούς συνολικού εμπορίου της Ε.Ε. με το Ισραήλ σε αντιπαραβολή με την εξέλιξη της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Στο σχεδιάγραμμα αυτό, οπτικά τουλάχιστον, φαίνεται ότι οι δύο μεταβλητές ακολουθούν μια παρόμοια πορεία. Το φαινόμενο αυτό όμως πρέπει να επιβεβαιωθεί και στατιστικά. 
Πράγματι, παρατηρείται μια δυνατή, θετική συσχέτιση των δύο μεταβλητών καθώς αυτή επιβεβαιώνεται και από τον συντελεστή συσχέτισης Spearman (ρ=0,62). Αυτό σημαίνει ότι όταν αναβαθμίζεται ή υποβαθμίζεται σε ιεράρχηση η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., η οποία σύμφωνα με την υπόθεση της έρευνας είναι η ανεξάρτητη μεταβλητή στην σχέση αυτή, αντιστοίχως, αυξάνονται ή μειώνονται οι εμπορικές συναλλαγές της Ε.Ε. με το Ισραήλ, οι οποίες αποτελούν την εξαρτημένη μεταβλητή. Ωστόσο, για να εξαχθούν ασφαλή συμπεράσματα σχετικά με την δυναμική της στρατηγικής της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., η υψηλή αυτή θετική συσχέτιση θα πρέπει να επιβεβαιωθεί και στις υπόλοιπες περιπτώσεις παρακάτω. Η επόμενη ενότητα εξετάζει την περίπτωση των διμερών εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με την Αίγυπτο. 
8.3. Το διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με την Αίγυπτο και η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας
Από τις περιπτώσεις που παρουσιάζονται σε αυτό το κεφάλαιο, η Αίγυπτος είναι η χώρα με την πιο σημαντική γεωγραφική θέση στο νότο της Μεσογείου. Η θέση της στο κέντρο του αραβικού κόσμου, στο σημείο όπου συναντώνται η Βόρειος Αφρική με τη Μέση Ανατολή της προσδίδουν πολύ σημαντικό ρόλο στην εποπτεία των εμπορικών και στρατιωτικών διόδων του άξονα ανατολής-δύσης και βορά-νότου (η διώρυγα του Σουέζ για παράδειγμα αποτελεί καθοριστικής γεωπολιτικής σημασίας πέρασμα). Αντιστοίχως με την κεντρική αυτή γεωγραφική θέση, ο κεντρικός ρόλος που παίζει η Αίγυπτος στα πολιτικά πράγματα του αραβικού κόσμου της προσδίδει και πολύ σημαντική πολική σημασία στην περιοχή. Η δε άμεση πρόσβασή της στα προσφάτως ανακαλυφθέντα πλούσια ενεργειακά κοιτάσματα στην λεκάνη της Ανατολικής Μεσογείου συνθέτουν την εικόνα μιας χώρας με ιδιαίτερη οικονομική, γεωπολιτική και στρατηγική σημασία. Αυτά όλα τα δεδομένα την καθιστούν κλειδί σε θέματα  διεθνούς εμπορίου, διεθνούς και περιφερειακής ασφάλειας. Έτσι, η Αίγυπτος, όπως είναι αναμενόμενο, παίζει ιδιαίτερα σημαντικό ρόλο στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. για την ευρύτερη περιοχή της Μεσογείου και αυτό αποτυπώνεται στις οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. με την χώρα αυτή. 

Όπως φαίνεται και στον πίνακα 8.3.1 παρακάτω, πράγματι από το 2003 έως το 2017 η Ε.Ε. αποτελεί τον βασικότερο εμπορικό εταίρο της Αιγύπτου. Στο συνολικό εμπόριο της Αιγύπτου με τον υπόλοιπο κόσμο η Ε.Ε. κατείχε πάντα μερίδιο πάνω από το ένα τρίτο των συναλλαγών αυτών. Στις διμερείς τους συναλλαγές, όπως δείχνει και το σχεδιάγραμμα 8.3.1 παρακάτω, το εμπορικό ισοζύγιο είναι πάντα θετικό για την Ε.Ε. φτάνοντας έως και τα 14 δισ. ευρώ περίπου το 2016, καταδεικνύοντας έτσι ότι Ε.Ε. αποτελεί τον βασικό προμηθευτή προϊόντων προς την Αίγυπτο καθιστώντας την χώρα αυτή ιδιαίτερα εξαρτώμενη από την Ε.Ε. 
	Έτη
	ΕΙΣΑΓΩΓΕΣ

EU28

από Αίγυπτο
	ΕΞΑΓΩΓΕΣ

EU28

προς Αίγυπτο
	Εμπορικό

ΙΣΟΖΥΓΙΟ

Ε.Ε.-Αιγύπτου
	ΣΥΝΟΛΙΚΟ ΕΜΠΟΡΙΟ

Ε.Ε.-Αιγύπτου
	Ποσοστό

του Συνολικού Εμπορίου

Ε.Ε.-Αιγύπτου

προς το

Παγκόσμιο Εμπόριο

της Αιγύπτου

	2003
	3.6
	6.4
	2.8
	9.9
	29,3%

	2004
	4.2
	7.6
	3.4
	11.9
	32,4%

	2005
	5.2
	8.5
	3.3
	13.7
	56,5%

	2006
	7.7
	9
	1
	16.7
	61,9%

	2007
	7
	10.3
	3.3
	17.4
	55,82%

	2008
	8.2
	12.8
	4.5
	21
	39,4%

	2009
	6.2
	12.8
	6.6
	18.9
	38,4%

	2010
	7.3
	15.
	7.8
	22.3
	37%

	2011
	9.6
	14.1
	4.5
	23.7
	35,3%

	2012
	8.5
	15.5
	7
	24
	32%

	2013
	8
	14.9
	6.9
	22.9
	32,3%

	2014
	8.6
	16.9
	8.3
	25.5
	35,7%

	2015
	7.3
	20.4
	13.2
	27.7
	33,8%

	2016
	6.7
	20.6
	13.9
	27.4
	39,5%

	2017
	8.1
	19.9
	11.7
	28
	37,3%

	Σύνολο
	106.2
	204.9
	98.7
	311
	37,6% 


Πίνακας 8.3.1. Διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με την Αίγυπτο σε δισ. €, 2003-2017

Πηγή: Ευρωπαϊκή Επιτροπή, Παγκόσμια Τράπεζα 
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Σχεδιάγραμμα 8.3.1 Εμπορικό Ισοζύγιο Ε.Ε.-Αιγύπτου σε €, 2003-2017

Το συνολικό εμπόριο της Ε.Ε. με την Αίγυπτο την περίοδο από το 2003 έως και το 2017, όπως φαίνεται και στο σχεδιάγραμμα 8.3.2 πιο κάτω, βαίνει συνεχώς αυξανόμενο και ουσιαστικά τριπλασιάζεται, από τα 10 περίπου δισ. ευρώ το 2003 στα 28 δισ. ευρώ το 2017. Την πορεία αυτή, όμως, διαταράσσουν κάποιες μικρές διακυμάνσεις οι οποίες όμως οφείλονται σε τρίτους παράγοντες, εξωτερικούς ή εσωτερικούς πολιτικούς παράγοντες, και όχι στις καθαυτές σχέσεις της Ε.Ε. με την Αίγυπτο. Η πιο πρόσφατη από τις διακυμάνσεις αυτές παρατηρείται το 2013 όπου υπάρχει μία μικρή πτώση στο συνολικό εμπόριο Ε.Ε.-Αιγύπτου, της τάξης του ενός δισ. ευρώ περίπου, λόγω εσωτερικών πολιτικών αναταραχών που σημειώθηκαν εκείνη την περίοδο στην Αίγυπτο και οι οποίες έχουν τις ρίζες τους στο γενικότερο ξέσπασμα της αραβικής άνοιξης το 2011. Η πιο μεγάλη όμως πτώση παρατηρείται το 2009. Ενώ, λοιπόν, υπήρχε μια συνεχής αύξηση στο συνολικό εμπόριο Ε.Ε.-Αιγύπτου από το 2003 έως και το 2008, το 2009 έπεσε στα 19 περίπου δισ. ευρώ από τα 21 δισ. ευρώ που ήταν το 2008. Αυτό οφείλεται στην παγκόσμια οικονομική κρίση, η οποία, όπως ειπώθηκε και στην προηγούμενη ενότητα, ξεκίνησε το 2007 από τις Η.Π.Α. και έφτασε στην άλλη πλευρά του Ατλαντικού την επόμενη χρονιά. Τα απόνερα αυτής της οικονομικής κρίσης αποτυπώνονται στις χώρες της Μεσογείου κυρίως το 2009, όπως θα φανεί και στις άλλες δύο περιπτώσεις παρακάτω. 
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Σχεδιάγραμμα 8.3.2 Συνολικό Εμπόριο Ε.Ε.-Αιγύπτου σε €, 2003-2017 
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Σχεδιάγραμμα 8.3.3. Η προτεραιότητα της Ενεργειακής Ασφάλειας και το διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με την Αίγυπτο σε €, 2003-2017

Από τα παραπάνω δεδομένα των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με την Αίγυπτο φαίνεται και πάλι ότι η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. σχετικά με την οικοδόμηση στενών οικονομικών σχέσεων με τις χώρες του δακτυλίου ασφαλείας βρήκε εφαρμογή και στην περίπτωση της Αιγύπτου. Το σχεδιάγραμμα 8.3.3 παραπάνω παρουσιάζει την εξέλιξη του διμερούς συνολικού εμπορίου της Ε.Ε. με την Αίγυπτο σε αντιπαραβολή με την εξέλιξη της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Στο σχεδιάγραμμα αυτό, όπως και στην περίπτωση του Ισραήλ, φαίνεται ότι οι δύο μεταβλητές ακολουθούν παρόμοια πορεία. Η παράλληλη αυτή πορεία επιβεβαιώνεται και στατιστικά.

Πράγματι, παρατηρείται μια πολύ δυνατή, θετική συσχέτιση των δύο μεταβλητών καθώς αυτή επιβεβαιώνεται και από τον συντελεστή συσχέτισης Spearman (r=0,77). Αυτό σημαίνει ότι οι εμπορικές συναλλαγές της Ε.Ε. με την Αίγυπτο αυξάνονται ή μειώνονται ανάλογα με την ιεράρχηση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Για να εξαχθούν, βέβαια, ασφαλή συμπεράσματα σχετικά με την δυναμική της στρατηγικής της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., η υψηλή αυτή θετική συσχέτιση θα πρέπει να επιβεβαιωθεί και στις υπόλοιπες δύο περιπτώσεις παρακάτω. Η επόμενη ενότητα εξετάζει την περίπτωση των διμερών εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με την Τυνησία. 
8.4. Το διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με την Τυνησία και η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας
Η Τυνησία είναι χώρα με επίσης πολύ σημαντική γεωγραφική θέση στο νότο της Μεσογείου, ακριβώς στο κέντρο της εκτεταμένης αφρικανικής μεσογειακής ακτής. Η θέση αυτή της προσδίδει σημαντικό ρόλο στην εποπτεία των εμπορικών διόδων του άξονα ανατολής-δύσης αλλά και βορά-νότου προς την ιταλική χερσόνησο. Επίσης, η Τυνησία, ως παράκτιο κράτος, έχει και αυτή άμεση πρόσβασή στα πλούσια ενεργειακά κοιτάσματα της Μεσογείου και αυτό, φυσικά, την καθιστά χώρα με ιδιαίτερη οικονομική και γεωπολιτική σημασία. Έτσι, στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. για την Μεσόγειο, η Τυνησία παίζει εξίσου σημαντικό ρόλο και αυτό αποτυπώνεται επίσης στις οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. με την χώρα αυτή. 

Όπως φαίνεται και στον πίνακα 8.4.1 παρακάτω, πράγματι από το 2003 έως το 2017 η Ε.Ε. αποτελεί τον βασικότερο εμπορικό εταίρο της Τυνησίας. Συγκεκριμένα, στο συνολικό εμπόριο της χώρας αυτής με τον υπόλοιπο κόσμο, η Ε.Ε. κατείχε πάντα μερίδιο πάνω από τα δύο τρίτα των συναλλαγών αυτών καταδεικνύοντας έτσι ότι το εμπόριο της Τυνησίας εξαρτάται κυρίως από την Ε.Ε. Έτσι, όπως δείχνει και το σχεδιάγραμμα 8.3.1 παρακάτω, το εμπορικό ισοζύγιο στις διμερείς τους συναλλαγές είναι σαφώς, πάντα θετικό για την Ε.Ε.
	Έτη
	ΕΙΣΑΓΩΓΕΣ

EU28

από Τυνησία
	ΕΞΑΓΩΓΕΣ

EU28

προς Τυνησία
	Εμπορικό ΙΣΟΖΥΓΙΟ

Ε.Ε.-Τυνησίας
	ΣΥΝΟΛΙΚΟ ΕΜΠΟΡΙΟ

Ε.Ε.-Τυνησίας
	Ποσοστό

του Συνολικού Εμπορίου

Ε.Ε.-Τυνησίας

προς το

Παγκόσμιο Εμπόριο

της Τυνησίας

	2003
	6.3
	9.4
	3.2
	15.7
	78,4%

	2004
	6.8
	7.6
	0.9
	14.4
	65,8%

	2005
	6.8
	8
	1.1
	14.8
	78,6%

	2006
	7.6
	8.7
	1.1
	16.3
	77,8%

	2007
	9
	9.5
	0.5
	18.5
	75%

	2008
	9.5
	9.9
	0.4
	19.4
	66,3%

	2009
	8
	9
	1
	17.1
	72,1%

	2010
	9.6
	11.1
	1.6
	20.7
	72,7%

	2011
	9.9
	11
	1.1
	20.9
	71,8%

	2012
	9.5
	11.2
	1.7
	20.7
	66,1%

	2013
	9.3
	11.2
	1.8
	20.5
	67,9%

	2014
	9.4
	11
	1.6
	20.4
	65,9%

	2015
	9.5
	10.8
	1.2
	20.3
	66,4%

	2016
	9.3
	10.5
	1.2
	19.9
	69%

	2017
	9.4
	11.1
	1.7
	20.5
	69,%

	Σύνολο
	130
	150.2
	20.2
	280.2
	70,3% 


Πίνακας 8.4.1. Διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με την Τυνησία σε δισ. €, 2003-2017
 
Πηγή: Ευρωπαϊκή Επιτροπή, Παγκόσμια Τράπεζα 
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Σχεδιάγραμμα 8.4.1 Εμπορικό Ισοζύγιο Ε.Ε.-Τυνησίας σε δισ. €, 2003-2017

Το συνολικό εμπόριο της Ε.Ε. με την Τυνησία την περίοδο από το 2003 έως και το 2017, όπως φαίνεται και στο σχεδιάγραμμα 8.3.2 πιο κάτω, βαίνει συνεχώς αυξανόμενο έως και το 2008. Όπως και στις προηγούμενες περιπτώσεις, το 2009 παρατηρείται μια μεγάλη πτώση της τάξης των 2,3 δισ. ευρώ οφειλόμενη στην παγκόσμια οικονομική κρίση. Το 2010 το διμερές συνολικό εμπόριο επανέρχεται σε καλύτερα επίπεδα από 2008, όμως, εν αντιθέση με τις προηγούμενες δύο περιπτώσεις οι διμερείς εμπορικές συναλλαγές παραμένουν σχεδόν σταθερές έως και το 2017. Έτσι, στην περίπτωση της Τυνησίας, η αραβική άνοιξη φαίνεται ότι δεν επηρέασε το εμπόριο της χώρας με την Ε.Ε. Παρ’ όλα αυτά, το διμερές εμπόριο συνολικά αυξήθηκε από το 2003 κατά το ένα τρίτο περίπου, από τα 15,7 δισ. ευρώ το 2003 στα 20,5 δισ. ευρώ το 2017. 
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Σχεδιάγραμμα 8.4.2 Συνολικό Εμπόριο Ε.Ε.-Τυνησίας σε δισ. €, 2003-2017 
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Σχεδιάγραμμα 8.4.3. Η προτεραιότητα της Ενεργειακής Ασφάλειας και το διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με την Τυνησία σε δισ. €, 2003-2017

Από τα παραπάνω δεδομένα των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με την Τυνησία φαίνεται και πάλι ότι η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. σχετικά με την οικοδόμηση στενών οικονομικών σχέσεων με τις χώρες του δακτυλίου ασφαλείας βρήκε εφαρμογή και στην περίπτωση της Τυνησίας. Το σχεδιάγραμμα 8.3.3 παραπάνω παρουσιάζει την εξέλιξη του διμερούς συνολικού εμπορίου της Ε.Ε. με την Τυνησία σε αντιπαραβολή με την εξέλιξη της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Στο σχεδιάγραμμα αυτό, όπως και στις παραπάνω δύο περιπτώσεις, φαίνεται ότι οι δύο μεταβλητές ακολουθούν σχεδόν παρόμοια πορεία. Η πορεία αυτή επιβεβαιώνεται πάλι και στατιστικά.

Πράγματι, παρατηρείται μια δυνατή, θετική συσχέτιση των δύο μεταβλητών καθώς αυτή επιβεβαιώνεται και από τον συντελεστή συσχέτισης Spearman (r=0,53). Αυτό σημαίνει ότι οι εμπορικές συναλλαγές της Ε.Ε. με την Τυνησία αυξάνονται ή μειώνονται ανάλογα με την ιεράρχηση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Η συσχέτιση αυτή εξετάζεται και στην περίπτωση των διμερών εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με το Μαρόκο στην επόμενη ενότητα ώστε να επιβεβαιωθεί η πραγματική δυναμική της στρατηγικής της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. 

8.5. Το διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με το Μαρόκο και η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας
Οι διμερείς εμπορικές σχέσεις της Ε.Ε. με το Μαρόκο γνώρισαν, επίσης, πολύ μεγάλη ανάπτυξη κατά την περίοδο από το 2003 έως και το 2017. Το Μαρόκο είναι χώρα με πολύ σημαντική γεωγραφική θέση στο ανατολικό νότιο άκρο της Μεσογείου με ακτές στην Μεσόγειο, αλλά και στον Ατλαντικό ωκεανό. Η θέση αυτή προσδίδει πολύ σημαντικό ρόλο στην εποπτεία των εμπορικών διόδων του άξονα ανατολής-δύσης αλλά και βορά-νότου καθώς ελέγχει το νότιο τμήμα του περάσματος του Γιβραλτάρ και φυσικά, αυτό την καθιστά χώρα με ιδιαίτερη γεωπολιτική, στρατηγική και οικονομική σημασία. Έτσι, το Μαρόκο παίζει εξίσου πολύ σημαντικό ρόλο στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. για την Μεσόγειο και αυτό αποτυπώνεται στις οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. με την χώρα αυτή. 

Όπως φαίνεται και στον πίνακα 8.5.1 παρακάτω, από το 2003 έως το 2017 η Ε.Ε. αποτελεί τον βασικότερο εμπορικό εταίρο του Μαρόκου, όπως ακριβώς και στην περίπτωση της Τυνησίας παραπάνω. Συγκεκριμένα, στο συνολικό εμπόριο της χώρας αυτής με τον υπόλοιπο κόσμο, η Ε.Ε. κατείχε πάντα μερίδιο πάνω από το 50% των συναλλαγών αυτών, υπερβαίνοντας ακόμα και 80% το 2005, καταδεικνύοντας έτσι ότι το εμπόριο του Μαρόκου εξαρτάται κυρίως από την Ε.Ε. Όπως δείχνει και το σχεδιάγραμμα 8.5.1 παρακάτω, το εμπορικό ισοζύγιο στις διμερείς τους συναλλαγές είναι σαφώς, πάντα θετικό για την Ε.Ε. υπερβαίνοντας τα 7 δισ. ευρώ από το 2012 και μετά. 
	Έτη
	ΕΙΣΑΓΩΓΕΣ

EU28

από Μαρόκο
	ΕΞΑΓΩΓΕΣ

EU28

προς Μαρόκο
	Εμπορικό ΙΣΟΖΥΓΙΟ

Ε.Ε.-Μαρόκου
	ΣΥΝΟΛΙΚΟ ΕΜΠΟΡΙΟ Ε.Ε.-Μαρόκου
	Ποσοστό 

του Συνολικού Εμπορίου 

Ε.Ε.-Μαρόκου προς το 

Παγκόσμιο Εμπόριο 

του Μαρόκου

	2003
	6.4
	8.2
	1.8
	14.6
	54,2%

	2004
	6.6
	8.9
	2.3
	15.5
	52,4%

	2005
	9.1
	11.8
	2.7
	21
	83,2%

	2006
	7.2
	10.5
	3.2
	17.7
	62,6%

	2007
	8.1
	12.4
	4.3
	20.5
	63%

	2008
	8.5
	14.4
	6
	23
	56,9%

	2009
	6.6
	12
	5.4
	18.6
	56,7%

	2010
	7.8
	13.8
	6
	21.6
	55,3%

	2011
	8.9
	15.4
	6.5
	24.3
	52,6%

	2012
	9.3
	16.9
	7.6
	26.3
	54,1%

	2013
	10
	17.3
	7.2
	27.3
	54,6%

	2014
	11
	18.2
	7.2
	29.3
	56,2%

	2015
	12.5
	18.1
	5.7
	30.6
	58,4%

	2016
	13.8
	21
	7.2
	34.7
	59,6%

	2017
	15
	22.4
	7.3
	37.5
	61,3%

	Σύνολο
	141
	221.4
	80.5
	362.4
	58,1% 


Πίνακας 8.5.1. Διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με το Μαρόκο σε δισ. €, 2003-2017
 

Πηγή: Ευρωπαϊκή Επιτροπή, Παγκόσμια Τράπεζα 
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Σχεδιάγραμμα 8.5.1 Εμπορικό Ισοζύγιο Ε.Ε.-Μαρόκου σε δισ. €, 2003-2017 
Το συνολικό εμπόριο της Ε.Ε. με το Μαρόκο την περίοδο από το 2003 έως και το 2017, όπως φαίνεται και στο σχεδιάγραμμα 8.5.2 πιο κάτω, βαίνει συνεχώς αυξανόμενο. Η ανοδική αυτή πορεία παρουσιάζει μόνο δύο διακυμάνσεις στις χρονιές του 2006 και 2009. Συγκεκριμένα, οι διμερείς εμπορικές συναλλαγές παρουσιάζουν μια πτώση 3,3 δισ. ευρώ και καταλήγουν στα 17,7 δισ. ευρώ το 2006 από τα 21 δισ. ευρώ που ήταν το 2005, έτος κατά το οποίο η Ε.Ε. κατείχε το μεγαλύτερο μερίδιο στο συνολικό εμπόριο του Μαρόκου. Ωστόσο, οι συναλλαγές επιστρέφουν και πάλι σε άνοδο το 2007 στα 20,5 δισ. ευρώ. Το 2009, όπως και σε όλες προηγούμενες περιπτώσεις, παρατηρείται μια μεγαλύτερη πτώση της τάξης των 4,4 δισ. ευρώ και οι εμπορικές συναλλαγές καταλήγουν στα 18,6 δισ. ευρώ από τα 23 δισ. ευρώ που ήταν το 2008. Η πτώση αυτή οφείλεται, όπως και στις προηγούμενες περιπτώσεις στην παγκόσμια οικονομική κρίση που ξεκίνησε το 2007 από τις Η.Π.Α. Ωστόσο, το διμερές συνολικό εμπόριο επανέρχεται το 2010 σε καλύτερα επίπεδα από το 2008 στα 21,6 δισ. ευρώ και έκτοτε βαίνει συνεχώς αυξανόμενο φτάνοντας το 2017 στα 37,5 δισ. ευρώ έχοντας καταγράψει συνολική αύξηση από το 2003 πάνω από δυόμιση φορές. 
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Σχεδιάγραμμα 8.5.2 Συνολικό Εμπόριο Ε.Ε.-Μαρόκου σε δισ. €, 2003-2017 
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Σχεδιάγραμμα 8.5.3. Η προτεραιότητα της Ενεργειακής Ασφάλειας και το διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με το Μαρόκο σε δισ. €, 2003-2017 
Από τα παραπάνω δεδομένα των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με το Μαρόκο, φαίνεται  ότι η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. σχετικά με την οικοδόμηση στενών οικονομικών σχέσεων με τις χώρες του δακτυλίου ασφαλείας βρήκε εφαρμογή και στην περίπτωση του Μαρόκου, όπως και στις προηγούμενες τρεις περιπτώσεις. Το σχεδιάγραμμα 8.5.3 παραπάνω παρουσιάζει την εξέλιξη του διμερούς συνολικού εμπορίου της Ε.Ε. με του Μαρόκου σε αντιπαραβολή με την εξέλιξη της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Στο σχεδιάγραμμα αυτό, όπως και στις προηγούμενες περιπτώσεις, παρουσιάζεται ότι οι δύο μεταβλητές ακολουθούν παρόμοια πορεία. Η παράλληλη αυτή πορεία επιβεβαιώνεται πάλι και στατιστικά.

Πράγματι, η συσχέτιση των δύο μεταβλητών είναι θετική και πολύ δυνατή καθώς αυτή επιβεβαιώνεται και από τον συντελεστή συσχέτισης Spearman (r=0,73). Αυτό σημαίνει ότι οι εμπορικές συναλλαγές της Ε.Ε. με το Μαρόκο αυξομειώνονται ανάλογα με την ιεράρχηση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Κατά συνέπεια, με το πέρας της ανάλυσης όλων των παραπάνω περιπτώσεων επιβεβαιώνεται ότι η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. διαθέτει πράγματι την δυναμική να διαμορφώσει το εξωτερικό περιβάλλον της Ένωσης. Η επόμενη και τελευταία ενότητα συγκεντρώνει τα εξόχως ενδιαφέροντα αποτελέσματα από την όλη παραπάνω ανάλυση των τεσσάρων περιπτώσεων των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. στη Μεσόγειο και εξάγει ιδιαιτέρως σημαντικά συμπεράσματα.
8.6. Συμπεράσματα 
Η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. προσδιόρισε εξ’ αρχής το εμπόριο ως ένα από τα βασικά εργαλεία για την οικοδόμηση στενών οικονομικών σχέσεων με χώρες που βρίσκονται πέριξ της Ένωσης. Η οικοδόμηση τέτοιων στενών σχέσεων ήταν το απαραίτητο βήμα για να κατασκευαστεί ένας δακτύλιος ασφαλείας ώστε να αντιμετωπισθεί το ζήτημα της ενεργειακής της ασφάλειας. Κατά συνέπεια, παρατηρείται ότι οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο υπό το πρίσμα του διεθνούς εμπορίου, όπως αυτές εκτέθηκαν παραπάνω, παρουσιάζουν μια ιδιαίτερα ακμάζουσα δυναμική. Συγκεκριμένα, το εμπόριο μεταξύ της Ε.Ε. και των τεσσάρων παραπάνω χωρών, όπως αποτυπώνονται στα σχεδιαγράμματα 8.2.2, 8.3.2, 8.4.2 και 8.5.2 παραπάνω, πέραν από κάποιες μικρές διακυμάνσεις, οι οποίες όπως αναφέρθηκε οφείλονται σε παράγοντες εξωγενείς των διμερών αυτών σχέσεων, από το 2003 έως το 2017 αυξάνεται συνεχώς.  Η Ε.Ε. κατέχει σε όλες αυτές τις περιπτώσεις πολύ μεγάλο μερίδιο από τις παγκόσμιες εμπορικές συναλλαγές των χωρών αυτών, το οποίο φτάνει μέχρι και τα δύο τρίτα στην περίπτωση της Τυνησίας, και έχει καταστεί ο βασικότερος εμπορικός εταίρος των χωρών αυτών. Τα δεδομένα αυτά, όπως καταδεικνύουν τα σχεδιαγράμματα 8.2.1, 8.3.1, 8.4.1 και 8.5.1 παραπάνω, δημιουργούν ένα πλαίσιο σχέσεων εξαιρετικά μεγάλης εξάρτησης των μεσογειακών αυτών χωρών από την Ε.Ε. 

Όπως άλλωστε επιβεβαίωσε και η συσχέτιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας, η οποία σύμφωνα με την υπόθεση της έρευνας είναι η ανεξάρτητη μεταβλητή, με την κάθε μια από τις παραπάνω περιπτώσεις των διμερών εμπορικών σχέσεων, οι οποίες αποτελούν την εξαρτημένη μεταβλητή, όταν η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας αναβαθμίζεται στην ιεράρχηση της εξωτερικής πολιτικής, οι εμπορικές συναλλαγές της Ε.Ε. με τις χώρες της Μεσογείου αυξάνονται και αντίστροφα. Οι συντελεστές συσχέτισης, οι οποίοι υπολογίσθηκαν με την μέθοδο του Spearman, αντιστοιχούν σε τιμές που κυμαίνονται από ρ=0,53 έως και ρ=0,77 και οι οποίες εκφράζουν δυνατές και πολύ δυνατές θετικές συσχετίσεις. 

Εν κατακλείδι, η Ε.Ε. έχει δημιουργήσει μέσω του διεθνούς εμπορίου ένα περιβάλλον στενών οικονομικών σχέσεων στην περιοχή της Μεσογείου. Έτσι, το παραπάνω οικονομικό περιβάλλον που έχει δημιουργηθεί τα τελευταία χρόνια στην περιοχή αντανακλά στην ουσία τις προθέσεις της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, δηλαδή την κατασκευή ενός δακτυλίου ασφαλείας ο οποίος να εξυπηρετεί την προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας. Κατά συνέπεια, συμπεραίνεται ότι η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. διαθέτει πράγματι την δυναμική να διαμορφώσει το εξωτερικό περιβάλλον της Ένωσης. Στο επόμενο κεφάλαιο αναλύονται οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο υπό το πρίσμα των άμεσων ξένων επενδύσεων. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 9: ΟΙ ΑΜΕΣΕΣ ΞΕΝΕΣ ΕΠΕΝΔΥΣΕΙΣ ΤΗΣ Ε.Ε. ΣΤΗΝ ΜΕΣΟΓΕΙΟ ΚΑΙ Η ΠΡΟΤΕΡΑΙΟΤΗΤΑ ΤΗΣ ΕΝΕΡΓΕΙΑΚΗΣ ΑΣΦΑΛΕΙΑΣ 
9.1. Εισαγωγή

Η Ε.Ε., όπως ανεδείχθη από την ποιοτική ανάλυση των επίσημων εγγράφων στο κεφάλαιο επτά πιο πάνω, πέραν από το εμπόριο, προσδιόρισε ως βασικό εργαλείο για την ανάπτυξη στενών οικονομικών σχέσεων με τις χώρες της Μεσογείου και τις επενδύσεις. Έτσι, το κεφάλαιο αυτό εξετάζει τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο υπό το πρίσμα των άμεσων ξένων επενδύσεων (ΑΞΕ). Συγκεκριμένα, στις ενότητες που ακολουθούν αναλύονται οι άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς τις τέσσερις χώρες του δείγματος για τις οποίες αναλύθηκαν στο προηγούμενο κεφάλαιο οι διμερείς εμπορικές συναλλαγές με την Ε.Ε., δηλαδή το Ισραήλ, την Αίγυπτο, την Τυνησία και το Μαρόκο, για την περίοδο από το 2003 έως και το 2017. 

Ειδικότερα, για την κάθε περίπτωση αναλύονται τα δεδομένα από τις άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε προς τις χώρες αυτές. Έτσι εξετάζεται το ύψος των ροών των άμεσων ξένων επενδύσεων από την Ε.Ε. προς την κάθε μία χώρα.
 Επίσης, για τη κάθε περίπτωση αναλύεται το μερίδιο που κατέχουν οι επενδυτικές αυτές ροές από την Ε.Ε. στο σύνολο των παγκόσμιων επενδυτικών ροών προς την κάθε αυτή  χώρα. Έτσι, εξετάζεται η θέση της Ε.Ε. ως επενδυτικός εταίρος των χωρών αυτών. Ως εκ τούτου, τα δεδομένα αυτά εξετάζουν εάν η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. διαθέτει στην πραγματικότητα την δυναμική να διαμορφώσει το εξωτερικό περιβάλλον της Ένωσης και μέσω των άμεσων ξένων επενδύσεων. 

Τέλος, όπως και στο προηγούμενο κεφάλαιο, η σχέση των επενδυτικών αυτών ροών με την προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας εξετάζεται με την μέθοδο συσχέτισης του Spearman για την περίοδο 2003-2017, ώστε να επιβεβαιωθεί, και εδώ, στατιστικά η υπόθεση της έρευνας, δηλαδή ότι οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο αντανακλούν την εξέλιξη της βασικής προτεραιότητας της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., εν προκειμένω της ενεργειακής ασφάλειας.
 Το κεφάλαιο αυτό κλείνει η τελευταία ενότητα που συγκεντρώνει τα αποτελέσματα από την ανάλυση αυτή και εξάγει ιδιαιτέρως σημαντικά συμπεράσματα. Η επόμενη ενότητα αναλύει τις άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς το Ισραήλ. 
9.2 Οι Άμεσες Ξένες Επενδύσεις της Ε.Ε. στο Ισραήλ και η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας 
Η Ε.Ε. από το 2003 έως και το 2017, όπως και στην περίπτωση των εμπορικών συναλλαγών στο προηγούμενο κεφάλαιο, κατέστη ένας πολύ σημαντικός επενδυτικός εταίρος για το Ισραήλ. Οι επενδυτικές ροές από την Ε.Ε. προς το Ισραήλ, όπως φαίνεται στον πίνακα 9.2.1, αλλά και στο σχεδιάγραμμα 9.2.1 παρακάτω, αυξάνονται σημαντικά από το 2010 και μετά σε επίπεδο εκατοντάδων εκατομμυρίων ευρώ, ενώ από το 2013 και έπειτα αυξάνονται ακόμα περισσότερο σε επίπεδο δισεκατομμυρίων ευρώ. Ειδικότερα, το 2013 οι άμεσες επενδύσεις της Ε.Ε. στο Ισραήλ ξεπερνούν τα τέσσερα δισεκατομμύρια ευρώ. Αξιοσημείωτο είναι, πάντως, το γεγονός ότι τα δεδομένα αυτά των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς το Ισραήλ δεν φαίνεται να επηρεάζονται από φαινόμενα όπως τις αναταραχές της αραβικής άνοιξης στην περιοχή, όπως συμβαίνει στις άλλες τρεις περιπτώσεις της Αιγύπτου, της Τυνησίας και του Μαρόκου, παρακάτω.  Αντίθετα, οι άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς το Ισραήλ από το 2012 στο 2013, για παράδειγμα, εξαπλασιάζονται. Το ποσοστό των επενδύσεων αυτών της Ε.Ε. στο σύνολο των επενδυτικών ροών που δέχεται το Ισραήλ από όλο τον κόσμο αυξάνεται σημαντικά από το 2008 και μετά, ξεπερνώντας το 5%, ενώ το 2013 ξεπερνά το 47%. Ως εκ τούτου, είναι ξεκάθαρη η θέση της Ε.Ε. ως πολύ σημαντικού επενδυτικού εταίρου του Ισραήλ.
 
	Έτη
	Παγκόσμιες ΑΞΕ
προς Ισραήλ
	Εκροές ΑΞΕ από Ε.Ε.
προς Ισραήλ
	Ποσοστό ΑΞΕ από Ε.Ε.
προς τις Παγκόσμιες

	2003
	2.939.823.009
	25.663.717
	0,87%

	2004
	2.376.532.258
	-111.290.322
	-4,68%

	2005
	3.885.806.451
	-70.161.290
	-1,81%

	2006
	11.425.000.000
	123.015.873
	1,08%

	2007
	6.421.970.803
	-9.489.051
	-0,15%

	2008
	6.989.251.700
	365.556.227
 
	5,23%

	2009
	3.314.316.547
	365.556.227

	11,02%

	2010
	5.251.654.135
	740.601.504
	14,10%

	2011
	6.225.179.856
	635.971.223
	10,22%

	2012
	7.044.765.625
	710.937.500
	10,09%

	2013
	8.903.909.774
	4.200.000.000
	47,17%

	2014
	4.548.045.113
	1.900.000.000
	41,78%

	2015
	10.212.792.793
	800.000.000
	7,83%

	2016
	10.723.063.063
	1.200.000.000
	11,19%

	2017
	16.773.982.301
	2.000.000.000
	11,92%

	Σύνολο
	107.036.093.428
	10.145.249.154
	 9,48%


Πίνακας 9.2.1. Άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. στο Ισραήλ σε €, 2003-2017  
Πηγή: Ευρωπαϊκή Επιτροπή, Παγκόσμια Τράπεζα, UNCTAD, OECD
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Σχεδιάγραμμα 9.2.2 Η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας και οι άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς το Ισραήλ σε €, 2003-2017 
Από τα παραπάνω αυτά δεδομένα των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς το Ισραήλ φαίνεται ότι η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. σχετικά με την οικοδόμηση στενών οικονομικών σχέσεων με τις χώρες που βρίσκονται στον γεωγραφικό δακτύλιο ασφαλείας βρήκε εφαρμογή και σε αυτήν την περίπτωση, καθώς η Ε.Ε. κατέστη πολύ σημαντικός επενδυτής για το Ισραήλ. Το σχεδιάγραμμα 9.2.2 παραπάνω παρουσιάζει την εξέλιξη του διμερούς συνολικού εμπορίου της Ε.Ε. με το Ισραήλ σε αντιπαραβολή με την εξέλιξη της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Στο σχεδιάγραμμα αυτό αν και οι δύο μεταβλητές έχουν αυξητική τάση, ωστόσο, οπτικά τουλάχιστον δεν φαίνεται να ακολουθούν μια ιδιαίτερα παρόμοια πορεία. Η σχέση αυτή, όμως, πρέπει να ελεγθεί και στατιστικά. 
Πράγματι, όπως και στην περίπτωση των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με το Ισραήλ, έτσι και στην περίπτωση των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς το Ισραήλ, παρατηρείται μια δυνατή, θετική συσχέτιση των δύο μεταβλητών καθώς αυτή επιβεβαιώνεται και από τον συντελεστή συσχέτισης Spearman (ρ=0,66). Αυτό σημαίνει ότι όταν αναβαθμίζεται ή υποβαθμίζεται σε ιεράρχηση η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., η οποία σύμφωνα με την υπόθεση της έρευνας είναι η ανεξάρτητη μεταβλητή στην σχέση αυτή, αντιστοίχως, αυξάνονται ή μειώνονται οι άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς το Ισραήλ, οι οποίες αποτελούν την εξαρτημένη μεταβλητή. Ωστόσο, για να επιβεβαιωθεί περαιτέρω αυτή η δυναμική της στρατηγικής της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. και να εξαχθούν ασφαλή συμπεράσματα, η υψηλή αυτή θετική συσχέτιση θα πρέπει να επιβεβαιωθεί και στις υπόλοιπες περιπτώσεις παρακάτω. Η επόμενη ενότητα εξετάζει την περίπτωση των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς την Αίγυπτο. 
9.3 Οι Άμεσες Ξένες Επενδύσεις της Ε.Ε. στην Αίγυπτο και η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας
Όπως και στην περίπτωση των εμπορικών συναλλαγών της Ε.Ε. με την Αίγυπτο που αναλύθηκαν στο προηγούμενο κεφάλαιο, έτσι και στην περίπτωση των άμεσων ξένων επενδύσεων, η Ε.Ε. κατέστη ο πιο σημαντικός επενδυτικός εταίρος για την Αίγυπτο. Όπως φαίνεται και στον πίνακα 9.3.1, αλλά και στο σχεδιάγραμμα 9.3.1 παρακάτω, πράγματι οι επενδυτικές ροές από την Ε.Ε. προς την Αίγυπτο αυξάνονται συνεχώς από τα 70 περίπου εκατομμύρια το 2003 έως και τα 7 δισεκατομμύρια ευρώ το 2012, έχοντας αυξηθεί σχεδόν εκατό φορές. Από το 2013 και μετά παρατηρείται μια μεγάλη πτώση των επενδύσεων αυτών, προφανώς λόγω των εσωτερικών αναταραχών στην Αίγυπτο κατά την περίοδο της αραβικής άνοιξης καθώς και λόγω της κρίσης χρέους στην Ε.Ε. Μια ακόμα πτώση των επενδύσεων, αλλά σε πολύ μικρότερη κλίμακα, παρατηρείται το 2007 όταν οι επενδυτικές ροές πέφτουν στα 2,8 δισεκατομμύρια ευρώ από τα περίπου 3,5 δισεκατομμύρια το 2006. Προφανώς, αυτή η πτώση οφείλεται στην παγκόσμια οικονομική κρίση η οποία επηρέασε αμέσως τις άμεσες ξένες επενδύσεις σε σχέση με τις εμπορικές συναλλαγές στις οποίες η επήρεια της κρίσης φάνηκε στα δεδομένα του 2009. Ωστόσο, οι επενδυτικές ροές της Ε.Ε. προς την Αίγυπτο επανέρχονται το 2017 σε υψηλά επίπεδα φτάνοντας τα 2,5 δισεκατομμύρια ευρώ. Το ποσοστό των επενδύσεων αυτών της Ε.Ε. σε σχέση με τις συνολικές άμεσες επενδυτικές ροές που δέχεται η Αίγυπτος από όλο τον κόσμο ξεπερνά συνολικά το 54% για την περίοδο από το 2003 έως και το 2017, αναδεικνύοντας έτσι την Ε.Ε. ως τον κύριο επενδυτικό εταίρο της Αιγύπτου.
 
	Έτη
	Παγκόσμιες ΑΞΕ
προς Αίγυπτο
	Εκροές ΑΞΕ από Ε.Ε.
προς Αίγυπτο
	Ποσοστό ΑΞΕ της Ε.Ε.
προς τις Παγκόσμιες

	2003
	210.088.495
	73.008.849
	34,75%

	2004
	1.010.725.806
	206.774.193
	20,46%

	2005
	4.335.161.290
	1.728.548.387
	39,87%

	2006
	7.970.476.190
	3.452.301.587
	43,31%

	2007
	8.451.167.883
	2.791.240.876
	33,03%

	2008
	6.458.911.564
	3.544.421.769
	54,88%

	2009
	4.828.489.208
	4.221.438.849
	87,43%

	2010
	4.801.203.007
	5.490.676.692
	114,36%

	2011
	-347.266.187
	4.025.611.511
	1159,23%

	2012
	2.185.703.125
	7.156.953.125
	327,44%

	2013
	3.152.030.075
	3.500.000.000
	111,04%

	2014
	3.467.819.549
	1.500.000.000
	43,25%

	2015
	6.238.918.919
	1.300.000.000
	20,84%

	2016
	7.303.423.423
	-2.600.000.000
	-35,60%

	2017
	6.541.327.433
	2.500.000.000
	38,17%

	Σύνολο
	66.608.179.780
	36.390.975.838
	 54,63%


Πίνακας 9.3.1. ΑΞΕ της Ε.Ε. στην Αίγυπτο σε €, 2003-2017 
Πηγή: Ευρωπαϊκή Επιτροπή, Παγκόσμια Τράπεζα, UNCTAD 
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Σχεδιάγραμμα 9.3.1 Άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς την Αίγυπτο σε €, 2003-2017 
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Σχεδιάγραμμα 9.3.2 Η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας και οι άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς τη Αίγυπτο σε €, 2003-2017
Από τα παραπάνω αυτά δεδομένα των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς την Αίγυπτο φαίνεται ότι η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. σχετικά με την οικοδόμηση στενών οικονομικών σχέσεων με τις χώρες που βρίσκονται στον γεωγραφικό δακτύλιο ασφαλείας βρήκε εφαρμογή και σε αυτήν την περίπτωση, καθώς η Ε.Ε. κατέστη ο κύριος επενδυτικός εταίρος της Αιγύπτου για την δεκαπενταετή αυτή περίοδο. Το σχεδιάγραμμα 9.3.2 παραπάνω παρουσιάζει την εξέλιξη των άμεσων επενδυτικών ροών της Ε.Ε. προς την Αίγυπτο σε αντιπαραβολή με την εξέλιξη της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Παρ’ όλα αυτά, στο σχεδιάγραμμα αυτό οι δύο μεταβλητές δεν φαίνεται να ακολουθούν παρόμοια πορεία. Ωστόσο, η σχέση αυτή της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας με τις άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς την Αίγυπτο πρέπει να ελεγχθεί και στατιστικά. 
Σε αντίθεση με την προηγούμενη περίπτωση των άμεσων επενδυτικών ροών της Ε.Ε. προς το Ισραήλ, αλλά και με την περίπτωση των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με την Αίγυπτο, στην περίπτωση των άμεσων επενδυτικών ροών της Ε.Ε. προς την Αίγυπτο η συσχέτιση των δύο μεταβλητών με βάση τον συντελεστή συσχέτισης Spearman, αν και θετική, αποδεικνύεται αμελητέα (ρ=0,11) και στατιστικά ασήμαντη (sig.=0,68). Αυτό σημαίνει ότι η διαβάθμιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην ιεράρχηση της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. δεν σχετίζεται με την αύξηση ή την μείωση των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς την Αίγυπτο. 
Με άλλα λόγια, σύμφωνα με όλα τα παραπάνω δεδομένα, η δυναμική της στρατηγικής της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. να διαμορφώσει το εξωτερικό περιβάλλον της Ένωσης μέσα από τις άμεσες ξένες επενδύσεις προς τις χώρες της Μεσογείου βρήκε εφαρμογή στην περίπτωση της Αιγύπτου, αλλά, η στρατηγική αυτή δεν καθοδηγείται από την προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας, ή έστω, όχι μόνον από αυτήν. Προφανώς, στην εξέλιξη αυτή των άμεσων επενδυτικών ροών της Ε.Ε. προς την Αίγυπτο ασκούν την επιρροή τους και άλλοι πολιτικοί και οικονομικοί παράγοντες οι οποίοι αφορούν την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., από τη μια και τις άμεσες ξένες επενδύσεις γενικότερα, από την άλλη.
 Ωστόσο, η δυναμική αυτή της στρατηγικής της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. εξετάζεται και στις επόμενες δύο περιπτώσεις παρακάτω, την Τυνησία και το Μαρόκο, ώστε να εξαχθούν τα τελικά ασφαλή συμπεράσματα. Η επόμενη ενότητα εξετάζει την περίπτωση των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς την Τυνησία. 

9.4 Οι Άμεσες Ξένες Επενδύσεις της Ε.Ε. στην Τυνησία και η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας
Όπως και στις δύο παραπάνω περιπτώσεις των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς το Ισραήλ και την Αίγυπτο, αλλά και στην περίπτωση των εμπορικών συναλλαγών της Ε.Ε. με την Τυνησία που αναλύθηκαν στο προηγούμενο κεφάλαιο, έτσι και στην περίπτωση των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς την Τυνησία, η Ε.Ε. κατέστη ο πιο σημαντικός επενδυτικός εταίρος για την Τυνησία. Όπως φαίνεται και στον πίνακα 9.4.1, αλλά και στο σχεδιάγραμμα 9.4.1 παρακάτω, πράγματι οι επενδυτικές ροές από την Ε.Ε. προς την Τυνησία αυξάνονται συνεχώς από τα 400 περίπου εκατομμύρια το 2003 έως και τα 1,4 δισεκατομμύρια ευρώ περίπου το 2008, έχοντας αυξηθεί σχεδόν τρεισήμισι φορές. Έκτοτε, από το 2009 έως και το 2012 παρατηρείται μια πτώση, η οποία όμως καταγράφεται με τιμές γενικά υψηλότερες από αυτές της προηγούμενης περιόδου, δηλαδή από το 2003 έως το 2008. 
Επιπλέον, το 2013 παρατηρείται μια πολύ μεγάλη πτώση με τις επενδυτικές ροές της Ε.Ε. προς την Τυνησία να φτάνουν μόνον τα εκατό εκατομμύρια ευρώ. Η παρατεταμένη αυτή πτώση, προφανώς, οφείλεται στην παγκόσμια οικονομική κρίση, στις εσωτερικές αναταραχές στην Τυνησία κατά την περίοδο της αραβικής άνοιξης, καθώς και στην κρίση χρέους στην Ε.Ε. Ωστόσο, από το 2014 και μετά οι άμεσες επενδύσεις της Ε.Ε. επιστρέφουν και πάλι σε υψηλά επίπεδα των προηγούμενων περιόδων μεταξύ των 500 και 800 εκατομμυρίων ευρώ. Το ποσοστό των επενδύσεων αυτών της Ε.Ε. σε σχέση με τις συνολικές άμεσες επενδυτικές ροές που δέχεται η Τυνησία από όλο τον κόσμο πλησιάζει συνολικά το 65% για την περίοδο από το 2003 έως και το 2017, αναδεικνύοντας έτσι την Ε.Ε. ως τον κύριο επενδυτικό εταίρο της Τυνησίας.
 

	Έτη
	Παγκόσμιες ΑΞΕ
προς Τυνησία
	Εκροές ΑΞΕ από Ε.Ε.
προς Τυνησία
	Ποσοστό ΑΞΕ της Ε.Ε. προς τις Παγκόσμιες

	2003
	477.417.645
	402.827.056
	84,38%

	2004
	477.538.324
	366.554.198
	76,76%

	2005
	574.770.038
	387.304.132
	67,38%

	2006
	2.571.356.423
	617.887.511
	24,03%

	2007
	1.106.091.273
	847.012.914
	76,58%

	2008
	1.769.166.650
	1.388.988.728
	78,51%

	2009
	1.097.298.458
	908.797.724
	82,82%

	2010
	1.003.381.725
	754.873.770
	75,23%

	2011
	311.270.512
	585.645.790
	188,15%

	2012
	1.214.272.757
	613.239.408
	50,50%

	2013
	795.956.829
	100.000.000
	12,56%

	2014
	770.492.063
	800.000.000
	103,83%

	2015
	874.344.044
	700.000.000
	80,06%

	2016
	626.217.067
	700.000.000
	111,78%

	2017
	810.936.483
	500.000.000
	61,66%

	Σύνολο
	14.480.510.291
	9.373.131.231
	 64,72%


Πίνακας 9.4.1. ΑΞΕ της Ε.Ε. στην Τυνησία σε €, 2003-2017
Πηγή: Ευρωπαϊκή Επιτροπή, Παγκόσμια Τράπεζα, UNCTAD 
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Σχεδιάγραμμα 9.4.1 Άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς την Τυνησία σε €, 2003-2017 
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Σχεδιάγραμμα 9.4.2 Η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας και οι άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς την Τυνησία σε €, 2003-2017 
Από τα παραπάνω αυτά δεδομένα των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς την Τυνησία φαίνεται ότι η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. σχετικά με την οικοδόμηση στενών οικονομικών σχέσεων με τις χώρες που βρίσκονται στον γεωγραφικό δακτύλιο ασφαλείας βρήκε εφαρμογή και σε αυτήν την περίπτωση, καθώς η Ε.Ε. κατέστη ο κύριος επενδυτικός εταίρος της Τυνησίας για την δεκαπενταετή αυτή περίοδο. Το σχεδιάγραμμα 9.4.2 παραπάνω παρουσιάζει την εξέλιξη των άμεσων επενδυτικών ροών της Ε.Ε. προς την Αίγυπτο σε αντιπαραβολή με την εξέλιξη της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Στο σχεδιάγραμμα αυτό οι δύο μεταβλητές φαίνεται να ακολουθούν σε αρκετά σημεία παρόμοια πορεία. Η σχέση όμως αυτή της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας με τις άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς την Τυνησία πρέπει να ελεγθεί και στατιστικά. 
Η συσχέτιση των δύο μεταβλητών με βάση τον συντελεστή συσχέτισης Spearman, αν και θετική, αποδεικνύεται αδύνατη (ρ=0,34) και στατιστικά ασήμαντη (sig.=0,22). Αυτό σημαίνει ότι, όπως και στην προηγούμενη περίπτωση των άμεσων επενδυτικών ροών της Ε.Ε. προς την Αίγυπτο, η διαβάθμιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην ιεράρχηση της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. δεν σχετίζεται με την αύξηση ή την μείωση των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς την Τυνησία. Με άλλα λόγια, σύμφωνα με όλα τα παραπάνω δεδομένα, η δυναμική της στρατηγικής της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. να διαμορφώσει το εξωτερικό περιβάλλον της Ένωσης μέσα από τις άμεσες ξένες επενδύσεις προς τις χώρες της Μεσογείου βρήκε εφαρμογή στην περίπτωση της Τυνησίας, αλλά, σε αντίθεση με την περίπτωση των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με την Τυνησία, η στρατηγική αυτή δεν καθοδηγείται τόσο από την προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας, όσο από άλλους πολιτικούς και οικονομικούς παράγοντες, όπως και στην περίπτωση της Αιγύπτου παραπάνω. Ωστόσο, η δυναμική αυτή της στρατηγικής της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. εξετάζεται και στην τελευταία περίπτωση παρακάτω, ώστε να εξαχθούν τα τελικά συμπεράσματα. Η επόμενη ενότητα εξετάζει την περίπτωση των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς το Μαρόκο. 
9.5 Οι Άμεσες Ξένες Επενδύσεις της Ε.Ε. στο Μαρόκο και η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας
Όπως στην περίπτωση των εμπορικών συναλλαγών της Ε.Ε. με το Μαρόκο που αναλύθηκαν στο προηγούμενο κεφάλαιο, καθώς και στις παραπάνω περιπτώσεις των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς το Ισραήλ, την Αίγυπτο και την Τυνησία, έτσι και στην περίπτωση των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς το Μαρόκο η Ε.Ε. κατέστη ο πιο σημαντικός επενδυτικός εταίρος για το Μαρόκο. Όπως φαίνεται και στον πίνακα 9.5.1, αλλά και στο σχεδιάγραμμα 9.5.1 παρακάτω, πράγματι οι επενδυτικές ροές από την Ε.Ε. προς το Μαρόκο παραμένουν σε υψηλά επίπεδα φτάνοντας το 2007 σχεδόν τα 2,5 δισεκατομμύρια ευρώ. Ωστόσο, το 2008 και το 2009 παρατηρείται μια πτώση η οποία, όπως και στις παραπάνω περιπτώσεις των άμεσων ξένων επενδύσεων αλλά και των εμπορικών συναλλαγών, οφείλεται στην παγκόσμια οικονομική κρίση. 
Το 2010 οι επενδυτικές ροές επανέρχονται στα επίπεδα του 2007, αλλά έκτοτε βαίνουν μειούμενες με την μεγαλύτερη πτώση να καταγράφεται το 2014. Η πτώση αυτή, προφανώς, οφείλεται στην κρίση χρέους στην Ε.Ε. αλλά και στους φόβους εσωτερικών αναταραχών εξ’ αιτίας της αραβικής άνοιξης. Όσον αφορά το ποσοστό των επενδύσεων αυτών, οι μισές άμεσες ξένες επενδύσεις προς το Μαρόκο προέρχονται από την Ε.Ε. Συγκεκριμένα, οι επενδυτικές ροές της Ε.Ε. προς το Μαρόκο σε σχέση με τις συνολικές άμεσες επενδυτικές ροές που δέχεται το Μαρόκο από όλο τον κόσμο πλησιάζει συνολικά το 50% για την περίοδο από το 2003 έως και το 2017, αναδεικνύοντας έτσι την Ε.Ε. ως τον κύριο επενδυτικό εταίρο του Μαρόκου.
 
	Έτη
	Παγκόσμιες ΑΞΕ
προς Μαρόκο
	Εκροές ΑΞΕ από Ε.Ε.
προς Μαρόκο
	Ποσοστό ΑΞΕ της Ε.Ε.
προς τις Παγκόσμιες

	2003
	2.046.622.041
	2.015.685.407
	98,49%

	2004
	634.720.822
	641.449.511
	101,06%

	2005
	1.306.251.979
	2.159.814.168
	165,34%

	2006
	1.877.777.854
	1.922.204.648
	102,37%

	2007
	2.048.643.898
	2.475.628.775
	120,84%

	2008
	1.677.747.182
	1.580.446.199
	94,20%

	2009
	1.417.499.223
	1.626.814.867
	114,77%

	2010
	932.801.398
	2.403.807.589
	257,70%

	2011
	1.813.929.554
	1.333.917.976
	73,54%

	2012
	2.220.276.852
	1.116.958.988

	50,31%

	2013
	2.526.999.943
	900.000.000
	35,62%

	2014
	2.650.665.122
	-3.500.000.000
	-132,04%

	2015
	2.930.553.065
	800.000.000
	27,30%

	2016
	2.088.539.567
	600.000.000
	28,73%

	2017
	2.341.008.371
	-2.000.000.000
	0,00%

	Σύνολο
	28.514.036.871
	14.176.728.128
	 49,75%


Πίνακας 9.5.1. ΑΞΕ της Ε.Ε. στο Μαρόκο σε €, 2003-2017 

Πηγή: Ευρωπαϊκή Επιτροπή, Παγκόσμια Τράπεζα, UNCTAD 
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Σχεδιάγραμμα 9.5.1 Άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς το Μαρόκο σε €, 2003-2017
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Σχεδιάγραμμα 9.5.2 Η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας και οι άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς το Μαρόκο, 2003-2017 
Από τα παραπάνω αυτά δεδομένα των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς το Μαρόκο φαίνεται ότι η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. σχετικά με την οικοδόμηση στενών οικονομικών σχέσεων με τις χώρες που βρίσκονται στον γεωγραφικό δακτύλιο ασφαλείας βρήκε εφαρμογή και σε αυτήν την περίπτωση, καθώς η Ε.Ε. κατέστη ο κύριος επενδυτικός εταίρος του Μαρόκου για την δεκαπενταετή αυτή περίοδο. Το σχεδιάγραμμα 9.5.2 παραπάνω παρουσιάζει την εξέλιξη των άμεσων επενδυτικών ροών της Ε.Ε. προς το Μαρόκο σε αντιπαραβολή με την εξέλιξη της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Ωστόσο, στο σχεδιάγραμμα αυτό οι δύο μεταβλητές σε αρκετά σημεία δεν φαίνεται να ακολουθούν παρόμοια πορεία. Παρ’ όλα αυτά. η σχέση αυτή της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας με τις άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς το Μαρόκο πρέπει να ελεγχθεί και στατιστικά. 
Η συσχέτιση των δύο μεταβλητών με βάση τον συντελεστή συσχέτισης Spearman αποδεικνύεται μέτρια (ρ=–0,47), αλλά αρνητική και μάλιστα, στατιστικά ασήμαντη (sig.=0,08). Αυτό σημαίνει ότι, όπως και στις προηγούμενες περιπτώσεις των άμεσων επενδυτικών ροών της Ε.Ε. προς την Αίγυπτο και την Τυνησία, η διαβάθμιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην ιεράρχηση της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. δεν σχετίζεται με την αύξηση ή την μείωση των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς το Μαρόκο. 
Με άλλα λόγια, σύμφωνα με όλα τα παραπάνω δεδομένα, η δυναμική της στρατηγικής της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. να διαμορφώσει το εξωτερικό περιβάλλον της Ένωσης μέσα από τις άμεσες ξένες επενδύσεις προς τις χώρες της Μεσογείου βρήκε εφαρμογή στην περίπτωση του Μαρόκου, αλλά, σε αντίθεση με την περίπτωση των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με το Μαρόκο, η στρατηγική αυτή καθοδηγείται και από άλλους πολιτικούς και οικονομικούς παράγοντες, πέραν της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας, όπως και στις παραπάνω δύο περιπτώσεις της Τυνησίας και της Αιγύπτου.
 
Κατά συνέπεια, με το πέρας της ανάλυσης όλων των παραπάνω περιπτώσεων, επιβεβαιώνεται ότι η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. διαθέτει πράγματι την δυναμική να διαμορφώσει το εξωτερικό περιβάλλον της Ένωσης, ωστόσο, σε αντίθεση με τις εμπορικές σχέσεις της Ε.Ε. με τις χώρες αυτές, η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας δεν παίζει πάντα τον πρωτεύοντα ρόλο. Η επόμενη και τελευταία ενότητα συγκεντρώνει τα εξόχως ενδιαφέροντα αποτελέσματα από την όλη παραπάνω ανάλυση των τεσσάρων περιπτώσεων των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. στη Μεσόγειο και εξάγει ιδιαιτέρως σημαντικά συμπεράσματα. 
9.6 Συμπεράσματα 

Όπως ανεδείχθη στο κεφάλαιο επτά πιο πάνω, οι επενδύσεις είναι ένα από τα βασικά εργαλεία που η Ε.Ε. προσδιόρισε εξ’ αρχής στην εξωτερική της πολιτική, μαζί με το εμπόριο που αναλύθηκε στο προηγούμενο κεφάλαιο, για την οικοδόμηση στενών οικονομικών σχέσεων με τις χώρες που βρίσκονται πέριξ της Ένωσης. Η οικοδόμηση τέτοιων στενών σχέσεων, όπως διατυπώθηκε ήδη πιο πάνω, ήταν το απαραίτητο βήμα για να κατασκευαστεί ένας δακτύλιος ασφαλείας ώστε να αντιμετωπισθεί το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας της Ε.Ε. Πράγματι, οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο υπό το πρίσμα των άμεσων ξένων επενδύσεων, όπως αυτές εκτέθηκαν παραπάνω, διακατέχονται από μια ακμάζουσα δυναμική η οποία, ωστόσο, παρουσιάζει αρκετές διακυμάνσεις. Όπως ειπώθηκε και παραπάνω, οι διακυμάνσεις αυτές οφείλονται σε εξωγενείς παράγοντες, όπως η παγκόσμια οικονομική κρίση, η κρίση χρέους στην Ε.Ε. και η αραβική άνοιξη, οι οποίοι, φυσικά, δεν έχουν σχέση με την εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. και τις διμερείς οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. με τις χώρες της Μεσογείου. 

Συγκεκριμένα, οι επενδυτικές ροές της Ε.Ε. προς τις τέσσερις παραπάνω χώρες, όπως αποτυπώνονται στους πίνακες 9.2.1, 9.3.1, 9.4.1 και 9.5.1, καθώς και στα αντίστοιχα σχεδιαγράμματα παραπάνω, από το 2003 έως το και 2017 αυξάνονται σημαντικά.  Επίσης, σε όλες αυτές τις περιπτώσεις, η Ε.Ε. κατέχει πολύ μεγάλο μερίδιο από τις παγκόσμιες επενδυτικές ροές προς τις χώρες αυτές. Ειδικότερα, η Ε.Ε. κατέχει περίπου το ένα τρίτο των άμεσων επενδυτικών ροών προς το Ισραήλ, τις μισές επενδυτικές ροές προς την Αίγυπτο και το Μαρόκο, καθώς και σχεδόν τα δύο τρίτα των επενδυτικών ροών προς την Τυνησία. Έτσι, όσον αφορά τις εισροές άμεσων επενδύσεων, τα δεδομένα αυτά στοιχειοθετούν ένα πλαίσιο σχέσεων εξαιρετικά μεγάλης εξάρτησης των μεσογειακών αυτών χωρών από την Ε.Ε. Κατά συνέπεια, η Ε.Ε. έχει καταστεί ο βασικότερος επενδυτικός εταίρος των χωρών αυτών για την δεκαπενταετή αυτή περίοδο. Ως εκ τούτου, συμπεραίνεται ότι η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. σχετικά με την οικοδόμηση στενών οικονομικών σχέσεων με τις χώρες που βρίσκονται στον γεωγραφικό δακτύλιο ασφαλείας, όπως και στην περίπτωση των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με τις χώρες της Μεσογείου, βρήκε εφαρμογή και μέσω των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. στην Μεσογείου. 
Παρ’ όλα αυτά, σε αντίθεση με τις εμπορικές σχέσεις της Ε.Ε. με τις χώρες της Μεσογείου, ο ρόλος της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην εξέλιξη των άμεσων επενδύσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο προσλαμβάνει στην κάθε περίπτωση διαφορετική βαρύτητα. Συγκεκριμένα, στην περίπτωση του Ισραήλ, όπως και στην περίπτωση των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με το Ισραήλ που αναλύθηκαν στο προηγούμενο κεφάλαιο, η συσχέτιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας με τις άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς το Ισραήλ, με βάση τον συντελεστή συσχέτισης Spearman, απεδείχθη δυνατή (ρ=0,66). Δηλαδή, η διαβάθμιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην ιεράρχηση της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. σχετίζεται σε μεγάλο βαθμό θετικά με την αύξηση ή την μείωση των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς το Ισραήλ. Ωστόσο, στις υπόλοιπες τρεις περιπτώσεις των αραβικών χωρών, δηλαδή την Αίγυπτο, την Τυνησία και το Μαρόκο, οι αντίστοιχες συσχετίσεις προέκυψαν στατιστικά ασήμαντες. Αυτό σημαίνει ότι η διαβάθμιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στην ιεράρχηση της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. δεν σχετίζεται με την αύξηση ή την μείωση των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς τις χώρες αυτές.  

Με άλλα λόγια, σύμφωνα με όλα τα παραπάνω δεδομένα και συνοψίζοντας τα αντίστοιχα αποτελέσματα, η δυναμική της στρατηγικής της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. να διαμορφώσει το εξωτερικό περιβάλλον της Ένωσης μέσα από τις άμεσες ξένες επενδύσεις προς τις χώρες της Μεσογείου επιβεβαιώνεται στις παραπάνω τέσσερις περιπτώσεις. Ωστόσο, σε αντίθεση με την περίπτωση των εμπορικών σχέσεων της Ε.Ε. με τις χώρες αυτές, η στρατηγική αυτή καθοδηγείται και από άλλους πολιτικούς και οικονομικούς παράγοντες, πέραν της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας. Το επόμενο κεφάλαιο κλείνει την παρούσα διατριβή συνοψίζοντας τα κυριότερα σημεία και αποτελέσματα από την όλη ανάλυση στα παραπάνω κεφάλαια και καταλήγει σε αξιοσημείωτα συμπεράσματα τα οποία βοηθούν την εξέλιξη της επιστημονικής έρευνας στο πεδίο αυτό. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 10: ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ

Σε αυτό το τελευταίο κεφάλαιο, η διατριβή κλείνει την όλη έρευνα συνοψίζοντας τα κύρια σημεία των παραπάνω κεφαλαίων και εξάγοντας τα τελικά συμπεράσματα. Αρχικά, αναφέρεται το πλαίσιο της έρευνας, δηλαδή το θεματικό πεδίο, το ερώτημα και η υπόθεση της έρευνας, το θεωρητικό πλαίσιο υπό το οποίο διεξήχθη η έρευνα, τα δεδομένα που αξιοποιήθηκαν στην εμπειρική ανάλυση, καθώς και οι μέθοδοι έρευνας που χρησιμοποιήθηκαν για την ανάλυση των δεδομένων αυτών. Έπειτα, αναφέρονται τα αποτελέσματα της εμπειρικής ανάλυσης, τα οποία εδώ συζητούνται σε συνάρτηση με τα παραπάνω, δηλαδή, το πλαίσιο της έρευνας, την θεωρία και τη μεθοδολογία της έρευνας. Έτσι, επί αυτής της συζήτησης, η οποία βασίζεται στην σύνοψη όλων των παραπάνω, εξάγονται, ακολούθως, τα τελικά συμπεράσματα της διατριβής. Το κεφάλαιο κλείνει με μια εκτίμηση της επιστημονικής συμβολής της διατριβής αυτής στην επιστημονική έρευνα, καθώς και με τις δυνητικές προοπτικές για περαιτέρω έρευνα στα παραπάνω ζητήματα και στα αντίστοιχα επιστημονικά πεδία. 
Η παραπάνω διεξαχθείσα έρευνα μελέτησε το ζήτημα της ραγδαίας ανάπτυξης των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην περιοχή της Μεσογείου από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000 υπό το πρίσμα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Όπως ειπώθηκε στην εισαγωγή της διατριβής και διαπιστώθηκε με την εμπειρική ανάλυση, οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην περιοχή της Μεσογείου, από αξιόλογες που ήταν μέχρι και την δεκαετία του ’90, από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000 έως σήμερα αναπτύχθηκαν ραγδαία, σε σημείο που οι οικονομικές συναλλαγές στο πλαίσιο των σχέσεων αυτών, σε διάφορες περιπτώσεις, διπλασιάστηκαν έως και τριπλασιάστηκαν. Ωστόσο, η αιτία αυτής της απότομης ανάπτυξης, όπως ανέδειξε και η ανασκόπηση της σχετικής βιβλιογραφίας, στο δεύτερο κεφάλαιο πιο πάνω, δεν αναζητήθηκε μέχρι σήμερα στον παράγοντα της εξωτερικής πολιτικής, παρ’ όλο που οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις άπτονται του πεδίου της εξωτερικής πολιτικής. 
Ως εκ τούτου, η διατριβή για να καλύψει αυτό κενό προσέγγισε το ζήτημα των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων υπό το πρίσμα της εξωτερικής πολιτικής, θέτοντας το ερώτημα πώς η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. συνέβαλε στην διαμόρφωση των εξωτερικών οικονομικών της σχέσεων στην Μεσόγειο, από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000 και μετά. Στο ερευνητικό αυτό ερώτημα, η έρευνα υπέθεσε ότι η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. καθοδηγούμενη από την βασική της προτεραιότητα, που αφορά το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας, χρησιμοποιεί ως εργαλείο τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. ώστε να επιτύχει την ενεργειακή ασφάλεια της Ένωσης. Με βάση αυτήν την υπόθεση, η έρευνα αναζήτησε μια αιτιατή σχέση μεταξύ του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας και των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. Κατά την σχέση αυτή, όσο το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας αναβαθμίζεται στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο αναβαθμίζονται ανάλογα και γνωρίζουν εν τέλει ραγδαία ανάπτυξη. 
Η διατριβή στήριξε την υπόθεση αυτή στο επιχείρημα ότι για να εξυπηρετήσει με ασφάλεια τον ενεργειακό εφοδιασμό της, η Ε.Ε. επιθυμεί την ύπαρξη σταθερότητας στο άμεσο γεωγραφικό εξωτερικό της περιβάλλον. Κατά συνέπεια, η οικοδόμηση στενών οικονομικών σχέσεων με χώρες της Μεσογείου μπορούσε να συμβάλει καθοριστικά σε αυτήν την επιδίωξη, επ’ ωφελεία φυσικά της Ε.Ε. Με άλλα λόγια, η διατριβή υποστήριξε ότι η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., καθοδηγούμενη από τις επιταγές της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας, εργαλειοποιεί τις εξωτερικές οικονομικές της σχέσεις με σκοπό να δημιουργήσει μια εκτεταμένη γεωγραφική περιοχή σταθερότητας, εν προκειμένω στην περιοχή της Μεσογείου, ώστε σε τελευταία ανάλυση να εξυπηρετήσει τον ασφαλή ενεργειακό εφοδιασμό της Ε.Ε. 
Για την προσέγγιση του παραπάνω ζητήματος, της υπόθεσης και του ερευνητικού ερωτήματος, η διατριβή διεξήγαγε την έρευνα υπό ένα θεωρητικό πλαίσιο το οποίο δύναται να συμπεριλάβει στις θεωρήσεις του τόσο τα θέματα εξωτερικής, όσο και θέματα οικονομικών σχέσεων. Έτσι, η έρευνα διεξήχθη υπό το θεωρητικό πλαίσιο της κριτικής γεωπολιτικής, το οποίο λόγω της μεταθετικιστικής στάσης που τηρεί έναντι της εμπειρικής ανάλυσης δύναται να συμπεριλάβει στους υπολογισμούς της ένα ευρύτερο πλαίσιο παραγόντων και έτσι, να προσεγγίσει πολιτικά και οικονομικά δεδομένα υπό την σκέπη μιας ενιαίας ερευνητικής διαδικασίας. Κατά συνέπεια, η διατριβή δύναται να αξιοποιήσει ποιοτικά και ποσοτικά δεδομένα και ως εκ τούτου να κάνει χρήση, αντιστοίχως, ποιοτικών και ποσοτικών μεθόδων έρευνας. 
Ειδικότερα, η κριτική γεωπολιτική δύναται μέσω του γεωπολιτικού κώδικα, που η ίδια χρησιμοποιεί στην ανάλυση της εξωτερικής πολιτικής, να εξερευνήσει την διαδικασία ασφαλειοποίησης, η οποία λαμβάνει χώρα κατά την διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Έτσι, η κριτική γεωπολιτική είναι σε θέση να εντοπίσει το ζήτημα εκείνο το οποίο αποτελεί βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. και κατόπιν, να εντοπίσει τις γεωγραφικές αναπαραστάσεις με τις οποίες συνδέεται το ζήτημα αυτό. Ως εκ τούτου, μέσω αυτών των γεωγραφικών αναπαραστάσεων, η κριτική γεωπολιτική δύναται να εντοπίσει την σχέση του ζητήματος που αφορά την βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. Κατά συνέπεια, η κριτική γεωπολιτική δύναται να συμπεριλάβει στους υπολογισμούς της πολιτικές και οικονομικές μεταβλητές. 
Έτσι, για την διεξαγωγή αυτής της έρευνας, η διατριβή ανέλυσε ποιοτικά και ποσοτικά δεδομένα. Συγκεκριμένα, για την μελέτη της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., αναλύθηκαν τα επίσημα κείμενα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. που εκδόθηκαν κατά την περίοδο από το 2003 έως και το 2017, τα οποία και αποτελούν τον πυρήνα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε.  Για την μελέτη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, η διατριβή ανέλυσε τα ποσοτικά δεδομένα των σχέσεων αυτών για την περίοδο από το 2003 έως και το 2017. Συγκεκριμένα, στην διατριβή αναλύθηκαν, αρχικά, οι εμπορικές συναλλαγές της Ε.Ε. με χώρες της Μεσογείου. Έπειτα, αναλύθηκαν οι επενδυτικές ροές της Ε.Ε. προς τις χώρες αυτές. Οι περιπτώσεις των μεσογειακών χωρών για τις οποίες εξετάστηκαν τα ποσοτικά αυτά δεδομένα των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων είναι αυτές του Ισραήλ, της Αιγύπτου, της Τυνησίας και του Μαρόκου. Η εμπειρική ανάλυση ανάλυσε πρώτα τα δεδομένα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. και έπειτα, τα δεδομένα των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο. 
Αρχικά, η διατριβή μελέτησε στο πέμπτο κεφάλαιο πέντε τα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής. Ξεκινώντας, το κεφάλαιο αυτό πραγματοποίησε μια ανασκόπηση της εξέλιξης της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., βάση της οποίας εξακριβώθηκε η καίρια θέση των εγγράφων αυτών στο ευρύτερο πλαίσιο της εξωτερικής πολιτικής. Ειδικότερα, τα επίσημα αυτά έγγραφα απέκτησαν κεντρικό ρόλο στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε., ως το σημείο αναφοράς της πολιτικής αυτής. Όπως διαπιστώθηκε από την παρουσίαση και την περιγραφή των εγγράφων αυτών, κύριο έργο τους είναι ο προσδιορισμός των προτεραιοτήτων της εξωτερικής πολιτικής. Οι προτεραιότητες αυτές, όπως διαπιστώθηκε, αποτελούν τον πυρήνα της κοινής στρατηγικής της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Συγκεκριμένα, με βάση αυτές τις προτεραιότητες καθορίζονται οι τρόποι με τους οποίους η Ε.Ε. δύνανται να αντιμετωπίσει τα ζητήματα τα οποία συνιστούν βασικές απειλές για την ασφάλειά της. 
Ακολούθως, στο έκτο κεφάλαιο εντοπίσθηκαν οι προτεραιότητες αυτές και μέσω μιας ποσοτικής ανάλυσης περιεχομένου στα κείμενα των επίσημων εγγράφων, το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας αναδείχθηκε ως η βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής, για την περίοδο μελέτης που καλύπτουν τα έγγραφα αυτά, δηλαδή από το 2003 έως και το 2017. Με αυτό το δεδομένο, στο τέλος του κεφαλαίου αναπαραστάθηκε η εξέλιξη της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας κατά την περίοδο αυτή, με βάση την ιεράρχηση στην οποία το ζήτημα αυτό διαβαθμίστηκε σε κάθε επίσημο έγγραφο. Τα δεδομένα της εξέλιξης της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας και η γραφική της αναπαράσταση χρησιμοποιήθηκαν στα επόμενα στάδια της εμπειρικής ανάλυσης, ώστε να ελεγχθεί εν τέλη η υπόθεση της έρευνας, η οποία ελέγχει για την εξέλιξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. συναρτήση της εξέλιξης της βασικής προτεραιότητας της εξωτερικής πολιτικής. 
Αφού διαπιστώθηκε ποια είναι βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., καθώς και η εξέλιξη της συμπεριφοράς της, αμέσως μετά, στο έβδομο κεφάλαιο ερευνήθηκε πώς αυτή η βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής, δηλαδή το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας, συνδέεται με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ένωσης στην Μεσόγειο. Η ποιοτική ανάλυση περιεχομένου, στην οποία υπεβλήθησαν τέσσερα εκ των επίσημων εγγράφων εξωτερικής πολιτικής, έδειξε ότι οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις εκλαμβάνονται από την εξωτερική πολιτική ως εργαλείο επίτευξης μιας κατάστασης σταθερότητας και ασφάλειας σε μια γεωγραφική περιοχή, εν προκειμένω στην περιοχή της Μεσογείου. Έτσι, η Μεσόγειος, πέραν από μια περιοχή ασφάλειας, ή καλύτερα ένας δακτύλιος ασφάλειας, όπως αναπαραστάθηκε στην ίδια την εξωτερική πολιτική, αναπαραστάθηκε και ως μια οικονομική περιοχή. Συγκεκριμένα, η Μεσόγειος αναπαραστάθηκε ως ένας δακτύλιος ευημερίας στον οποίο εφαρμόστηκαν εμπορικές και επενδυτικές δράσεις ως εργαλεία για την επίτευξη της ευημερίας αυτής. Με την ανάλυση αυτή επιβεβαιώθηκε η υπόθεση της έρευνας, ωστόσο, αυτή έπρεπε να ελεγχθεί και στην πράξη, δηλαδή στην ίδια την εξέλιξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων. 
Ως εκ τούτου, στα κεφάλαια οκτώ και εννέα αναλύθηκαν οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. με τις τέσσερις μεσογειακές χώρες, ώστε να ελεγχθεί, εν τέλη, η σχέση τους με το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας. Ειδικότερα, οι οικονομικές αυτές σχέσεις αναλύθηκαν υπό το πρίσμα του διεθνούς εμπορίου και των άμεσων ξένων επενδύσεων από το 2003 έως και το 2017. Με αυτήν την ανάλυση, πέραν από το ύψος των εμπορικών και επενδυτικών συναλλαγών, εξετάσθηκε η θέση της Ε.Ε. ως εμπορικού και επενδυτικού εταίρου των χωρών αυτών και ως εκ τούτου, το μέγεθος της εξάρτησης των μεσογειακών χωρών από την Ε.Ε., τα οποία προκύπτουν από τις συναλλαγές αυτές. Συνεπώς, με τα δεδομένα αυτά διαπιστώθηκε αρχικά, ότι πράγματι η στρατηγική της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. διαθέτει την δυναμική να διαμορφώνει το εξωτερικό περιβάλλον της Ένωσης. Ωστόσο, η απόδοση της δυναμικής αυτής στην προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας εξετάστηκε με την στατιστική μέθοδο συσχέτισης του Spearman. 

Ειδικότερα, όσον αφορά τις περιπτώσεις των διμερών εμπορικών σχέσεων, τα αποτελέσματα έδειξαν ότι αυτές παρουσιάζουν δυνατή συσχέτιση με την εξέλιξη της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας. Όμως, όσον αφορά τις περιπτώσεις των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. προς τις χώρες αυτές, η συσχέτιση απεδείχθη δυνατή μόνον στην περίπτωση του Ισραήλ. Στις άλλες τρεις περιπτώσεις, οι αντίστοιχες συσχετίσεις προέκυψαν στατιστικά ασήμαντες. Κατά συνέπεια, συμπεραίνεται ότι όταν η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας αναβαθμίζεται στην ιεράρχηση της εξωτερικής πολιτικής, οι εμπορικές και επενδυτικές συναλλαγές της Ε.Ε. με τις χώρες της Μεσογείου αυξάνονται, και αντιστρόφως. Ωστόσο, στις περιπτώσεις των οποίων οι συσχετίσεις ήταν στατιστικά ασήμαντες, φαίνεται ότι πέραν της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας, πρόσθετοι πολιτικοί και οικονομικοί παράγοντες επηρεάζουν την εξέλιξη των επενδυτικών αυτών σχέσεων. 
Λαμβάνοντας υπ’ όψιν όλα τα παραπάνω αποτελέσματα της εμπειρικής ανάλυσης, η διατριβή με την συμβολή της κριτικής γεωπολιτικής και του γεωπολιτικού κώδικα εντόπισε την βασική προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., καθώς και την αιτιατή σχέση της προτεραιότητας αυτής με τις εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ένωσης. Έτσι, παρ’ όλο που φαινομενικά οι προτεραιότητες της τρομοκρατίας και των όπλων μαζικής καταστροφής καταλάμβαναν την πρώτη θέση στην ιεράρχηση των εγγράφων εξωτερικής πολιτικής, η ποσοτική ανάλυση περιεχομένου των εγγράφων αυτών έδειξε ότι η βασική αυτή προτεραιότητα ήταν στην πραγματικότητα η ενεργειακή ασφάλεια. Η ποιοτική ανάλυση περιεχομένου των εγγράφων εξωτερικής πολιτικής ανέδειξε την αιτιατή σχέση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας με τις εξωτερικές οικονομικές της Ε.Ε. στην περιοχή της Μεσογείου. Ωστόσο, η συσχέτιση των δεδομένων της διαβάθμισης της ενεργειακής ασφάλειας με αυτά της εξέλιξης των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων επιβεβαίωσαν την σχέση αιτιότητας. 
Εν τέλη, ανεδείχθη ότι οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, από τις αρχές της δεκαετίας του ’2000 και μετά, εξελίσσονται ανάλογα με την διαβάθμιση του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας στην ιεράρχηση των προτεραιοτήτων της εξωτερικής πολιτικής, επιβεβαιώνοντας την υπόθεση της έρευνας. Με άλλα λόγια, οι εξωτερικές οικονομικές σχέσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο αντανακλούν στην ουσία την συμπεριφορά του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας στην εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. Ως εκ τούτου, η  Ε.Ε. πράγματι, μέσω των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων, κατάφερε να διαμορφώσει το εξωτερικό της περιβάλλον κατά το δοκούν, ώστε να εξυπηρετήσει τις αναγκαιότητες που επιτάσσει η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας. Έτσι, απαντώντας στο ερευνητικό ερώτημα, η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. συνέβαλε στην διαμόρφωση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων στην Μεσόγειο με έμφαση ανάλογη προς στην εκάστοτε βαρύτητα που προσελάμβανε η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας κατά την περίοδο μελέτης, προκαλώντας τη ραγδαία ανάπτυξη τους. 

Σε τελευταία ανάλυση, στην διατριβή αυτή μελετήθηκε η συμπεριφορά της Ε.Ε. στο εξωτερικό της περιβάλλον, καθώς και η δυναμική της να διαμορφώνει το περιβάλλον αυτό. Έτσι, η ραγδαία ανάπτυξη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, η οποία στάθηκε και η αφορμή για την διεξαγωγή της παραπάνω έρευνας, ήταν στην ουσία αποτέλεσμα των επιδιώξεων της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. για την επίτευξη σταθερότητας και ασφάλειας στην περιοχή της Μεσογείου, ώστε η Ε.Ε. να εξασφαλίσει τις απαραίτητες ποσότητες ενέργειας που χρειάζεται. Με δύο λόγια, η ύπαρξη του ακμάζοντος οικονομικού αυτού περιβάλλοντος στην περιοχή της Μεσογείου προκλήθηκε από την αντίστοιχη αναβάθμιση του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας ως προτεραιότητα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. Τουτέστιν, η οικονομική αυτή πραγματικότητα του εξωτερικού περιβάλλοντος ήταν στην ουσία αποτέλεσμα της επιδράσεως μια νοητής κατασκευής, όπως σύμφωνα με την κριτική γεωπολιτική αποτελεί το περιεχόμενο μιας εξωτερικής πολιτικής. 
Ωστόσο, η προσέγγιση τέτοιων νοητών κατασκευών και η αποτελεσματική εξέταση των επιδράσεών τους στα τρέχοντα διεθνή θέματα έχει αμφισβητηθεί έντονα τα τελευταία χρόνια (Smith και Owens, 2005). Ειδικότερα, στα τέλη της δεκαετίας του ’80, περίοδος κατά την οποία έγινε η μεγάλη στροφή προς την κριτική προσέγγιση, όπως ανέλυσε το κεφάλαιο τρία πιο πάνω, ο Robert Keohane, σε ομιλία του στην Εταιρεία Διεθνών Μελετών, προέβαλλε τον προβληματισμό του σχετικά με την αποτελεσματικότητα των κριτικών θεωριών να θέσουν υποθέσεις οι οποίες να μπορούν να ελεγχθούν (Keohane, 1988).
 Ο προβληματισμός αυτός δεν ήταν αβάσιμος, καθώς η μέτρηση και ο έλεγχος υποθέσεων που αναφέρονται σε νοητές κατασκευές αποτελεί εξ’ ορισμού ιδιαίτερη πρόκληση. Ωστόσο, η ανά χείρας διατριβή, με την αναπαράσταση της εξέλιξης της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας, κατάφερε ως ένα βαθμό να μετρήσει την συμπεριφορά της νοητής αυτής κατασκευής της εξωτερικής πολιτικής και να ελέγξει την επιρροή της στην διαμόρφωση τρεχουσών οικονομικών συναλλαγών. 
Όπως φάνηκε, το πεδίο των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων ήταν κατάλληλο και πρόσφορο για τον έλεγχο μιας τέτοιου είδους ερευνητικής υπόθεσης. Άλλωστε, όπως και σημαντικοί εκφραστές της κριτικής γεωπολιτικής έχουν παροτρύνει από το 2010, όπως ο Gearoid O’Tuathail, η Emily Gilbert και η Virginie Mamadough, οι μελέτες οι οποίες βασίζονται στην κριτική γεωπολιτική θα ήταν γόνιμο να επεκταθούν και να εξετάσουν υποθέσεις οι οποίες να αφορούν ζητήματα και από άλλα επιστημονικά πεδία, όπως την διεθνή πολιτική οικονομία, την περιβαλλοντολογική πολιτική, την διεθνή ασφάλεια, την χρηματοοικονομική  κ.α. Με αυτήν την πλεύση, η κριτική γεωπολιτική θα μπορούσε να προσεγγίσει υποθέσεις οι οποίες, τελικώς, να μπορούν να ελεγχθούν (Jones και Sage, 2010). Εκτιμάται ότι η παρούσα έρευνα και τα αποτελέσματά της προσέθεσαν ένα λιθαράκι σε αυτήν την κατεύθυνση. 
Η μεθοδολογική αυτή προσέγγιση της έρευνας αποτελεί ίσως και την σημαντικότερη συμβολή της παρούσας διατριβής στην επιστημονική έρευνα, πέραν αυτών που αναφέρθηκαν στην εισαγωγή της διατριβής. Συγκεκριμένα, η προσέγγιση των δύο πεδίων, δηλαδή των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων και της εξωτερικής πολιτικής, ανέδειξε παράγοντες, όπως οι νοητές κατασκευές στην πραγματεία της εξωτερική πολιτικής, οι οποίοι δύνανται να μεταβάλλουν δραστικά το εξωτερικό οικονομικό περιβάλλον. Έτσι, η παρούσα έρευνα παρακινεί τους μελετητές στο πεδίο των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε., αλλά και ευρύτερα τους μελετητές από άλλα επιστημονικά πεδία, να συμπεριλάβουν στις έρευνές τους τέτοιους παράγοντες, οι οποίοι ωστόσο μέχρι σήμερα δεν έχουν ληφθεί υπ’ όψη από την επιστημονική έρευνα. 
Ωστόσο, τα αποτελέσματα της έρευνας αποδεικνύονται χρήσιμα, όχι απαραιτήτως μόνο για ακαδημαϊκούς ερευνητές, αλλά και ευρύτερα για δρώντες στους χώρους της τρέχουσας πραγματικής οικονομίας και πολιτικής, όπως για παράδειγμα τους λήπτες αποφάσεων. Ειδικότερα, οι λήπτες αποφάσεων, οι οποίοι στελεχώνουν αντίστοιχους κυβερνητικούς τομείς και υπηρεσίες, επιχειρήσεις, καθώς και λοιπούς οργανισμούς, ενδιαφέρονται σε μέγιστο βαθμό για την γνώση της κατάστασης του εξωτερικού οικονομικού περιβάλλοντος, αντιστοίχως, μιας επιχείρησης, ενός οργανισμού ή ενός κράτους, γενικότερα. Έτσι, η παρούσα έρευνα παρακινεί και λήπτες αποφάσεων να συμπεριλάβουν τέτοιους νοητούς παράγοντες, οι οποίοι μέχρι σήμερα δεν έχουν συστηματικά ληφθεί υπ’ όψη στην διαδικασία λήψης αποφάσεων και έτσι, να αναβαθμίσουν το προϊόν της διαδικασίας αυτής. 
Εν κατακλείδι, η παραπάνω έρευνα προσέφερε πολύτιμες πληροφορίες σχετικά με την συμπεριφορά της Ε.Ε. στο εξωτερικό της περιβάλλον και τον ρόλο της εξωτερικής πολιτικής στην διαμόρφωση της συμπεριφοράς αυτής. Έτσι, η έρευνα έριξε φως στις βαθύτερες αιτίες διαμόρφωσης του εξωτερικού οικονομικού περιβάλλοντος της Ε.Ε. Ωστόσο, από την έρευνα αυτή ανακύπτουν ζητήματα τα οποία προσφέρονται για πρόσθετη έρευνα. Συγκεκριμένα, θα ήταν ενδιαφέρον να ερευνηθεί γιατί στις τρεις περιπτώσεις των άμεσων επενδυτικών ροών της Ε.Ε. προς τις μεσογειακές χώρες, η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας δεν έπαιξε σημαντικό ρόλο, καθώς και ποιοι ήταν οι παράγοντες που επέδρασσαν σε αυτές τις περιπτώσεις. Επίσης, είναι ενδιαφέρον να γίνει και μια συγκριτική μελέτη των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. όσον αφορά την περίπτωση της Μεσογείου με άλλες γεωγραφικές περιοχές, όπως την «ανατολική γειτονιά» της Ε.Ε., την κεντρική Ασία κ.α., ώστε να ερευνηθεί εάν συντρέχουν οι ίδιοι παράγοντες. Επιπροσθέτως, είναι εξίσου ενδιαφέρον να ερευνηθεί γιατί το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας απετέλεσε τον βασικό παράγοντα διαμόρφωσης των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε., εξερευνώντας το ζήτημα αυτό μέσω διαφορετικών επιπέδων ανάλυσης. Κλείνοντας, το πεδίο των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. παραμένει, όπως φαίνεται, ανοικτό και προσφέρει σε κάθε περίπτωση νέες προοπτικές για περαιτέρω γόνιμη έρευνα. 
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑΤΑ

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ Α: Ανάλυση Εξωτερικής Πολιτικής της Ε.Ε., 2003-2016
Α.1 Ποσοτική Ανάλυση της Εξωτερικής Πολιτικής της Ε.Ε., 2003-2016 
Πίνακας Α.1.1. Προτεραιότητες και λέξεις κλειδιά 

	α/α
	Προτεραιότητες
	Λέξεις Κλειδιά

	
	
	Ελληνικοί όροι
	Αγγλικοί όροι

	1
	Τρομοκρατία 
	“τρομο”
	“terror”

	2
	ΟΜΚ *
	“oπλ”
	“weapon” and “gun”

	3
	Ενεργειακή Ασφάλεια 
	“ενεργ”
	“energy”

	4
	Κλιματική Αλλαγή 
	“κλιμ”
	“climate”

	5
	Περιφερειακές Συκρούσεις
	“συγκρουσ”
	“conflict”

	6
	Αποσάθρωση του Κράτους
	“αποσαθρ” και “ανθεκτικότητα”
	“resilience” and “fail”

	7
	Οργανωμένο Έγκλημα
	“εγκλημ”
	“crime”

	8
	Κυβερνοασφάλεια
	“κυβερνο”
	“cyber” and “cyber security”

	9
	Ασφάλεια Ύδατος
	“υδατ”
	“water” and “water security”

	10
	Θαλάσσια Ασφάλεια
	“θαλασσ”
	“sea” and “sea security”

	11
	Μείωση Χημικών-Βιολογικών-Ραδιολογικών-Πυρηνικών Κινδύνων
	“χημικ” και “βιολογικ” και “πυρηνικ”
	“chemic” and “biologic” and “nuclear”

	12
	Μετανάστευση
	“μεταναστ”
	“migration”

	13
	Ναρκωτικά
	“ναρκωτ”
	“drugs”

	14
	Υπεύθυνος Ορυκτός Εφοδιασμός 
	“ορυκτ”
	“mineral” and “mineral supply” 


* Τα ΟΜΚ περιλαμβάνουν τρεις προτεραιότητες, τα «ΟΜΚ», τα «Συμβατικά Όπλα» και την «Μη Διάδοση και Αφοπλισμό», αντίστοιχα. 
Πίνακας Α.1.2. Καταγραφές των προτεραιοτήτων στα επίσημα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., 2003-2016  

	α/α
	Προτεραιότητες
	2003
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016
	Σύνολο

	1
	Τρομοκρατία 
	17
	15
	25
	23
	41
	43
	67
	77
	21
	34
	363

	2
	ΟΜΚ 
	16
	9
	48
	19
	51
	23
	52
	57
	5
	12
	292

	3
	Ενεργειακή Ασφάλεια 
	5
	16
	47
	39
	46
	61
	68
	78
	39
	41
	440

	4
	Κλιματική Αλλαγή 
	2
	6
	38
	20
	24
	26
	31
	52
	18
	24
	241

	5
	Περιφερειακές Συγκρούσεις
	9
	4
	29
	10
	25
	42
	66
	50
	6
	28
	269

	6
	Αποσάθρωση του Κράτους
	7
	1
	1
	1
	0
	2
	4
	6
	1
	29
	52

	7
	Οργανωμένο Έγκλημα
	17
	12
	15
	7
	18
	17
	26
	28
	3
	9
	152

	8
	Κυβερνοασφάλεια
	0
	1
	2
	3
	9
	22
	33
	45
	21
	23
	159

	9
	Ασφάλεια Ύδατος
	0
	0
	0
	2
	1
	28
	25
	8
	3
	4
	71

	10
	Θαλάσσια Ασφάλεια
	0
	5
	7
	1
	3
	0
	23
	9
	0
	3
	51

	11
	Μείωση Χημικών-Βιολογικών-Ραδιολογικών-Πυρηνικών Κινδύνων
	4
	11
	11
	25
	28
	34
	51
	47
	0
	8
	219

	12
	Μετανάστευση
	2
	3
	5
	4
	0
	6
	15
	36
	31
	26
	128

	13
	Ναρκωτικά
	3
	1
	6
	4
	12
	10
	11
	29
	1
	0
	77

	14
	Υπεύθυνος Ορυκτός Εφοδιασμός 
	0
	1
	0
	0
	1
	0
	2
	6
	1
	0
	11

	
	Σύνολο Αναφορών
	82
	85
	234
	158
	259
	314
	474
	528
	150
	241
	2525


Α.2 Ποιτική Ανάλυση της Εξωτερικής Πολιτικής της Ε.Ε., 2003-2016 

Πίνακας Α.2.1 Επιλεχθέντα έγγραφα για ποιοτική ανάλυση
	
	2003
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016
	Σύνολο

	Γλώσσα εγγράφου
	Ελλ.
	Ελλ.
	Ελλ.
	Αγγ.
	Ελλ.
	Αγγ.
	Αγγ.
	Αγγ.
	Αγγ.
	Ελλ.
	

	Σύνολο αναφορών
	82
	85
	234
	158
	259
	314
	474
	528
	150
	241
	2525

	Σύνολο σελίδων εγγράφου 
	17
	24
	143
	132
	170
	162
	246
	301
	56
	43
	1294

	Αναφορές / σελίδα 
	5,7
	4,29
	1,69
	1,33
	1,61
	2,13
	2,13
	2,26
	3,29
	5,6
	2,33

	Επιλεχθέν έγγραφο
	(
	(
	
	
	(
	
	
	
	
	(
	


Πίνακας Α.2.2 Κωδικοί και αντίστοιχες Κατηγορίες Κωδικών 
	Α/Α
	κωδικός
	Κατηγορία 1
	Κατηγορία 2
	Κατηγορία 3
	Κατηγορία 4

	1
	ενέργεια
	Ασαφαλειοποίηση
	
	
	

	2
	εσωτερική ασφάλεια
	Ασαφαλειοποίηση
	Γεωγράφιση
	
	Νομιμοποίηση

	3
	εξωτερική ασφάλεια
	Ασαφαλειοποίηση
	Γεωγράφιση
	
	

	4
	εμπόριο
	
	
	Οικονομικοποίηση
	

	5
	επενδύσεις
	
	
	Οικονομικοποίηση
	

	6
	δημοκρατία
	
	
	
	Νομιμοποίηση

	7
	ελευθερία
	
	
	
	Νομιμοποίηση

	8
	ευημερία
	
	
	Οικονομικοποίηση
	Νομιμοποίηση

	9
	Ανατολική Γειτονιά
	Ασαφαλειοποίηση
	Γεωγράφιση
	
	

	10
	Μεσόγειος
	Ασαφαλειοποίηση
	Γεωγράφιση
	
	

	11
	δακτύλιος ασφάλειας
	Ασαφαλειοποίηση
	Γεωγράφιση
	
	

	12
	δακτύλιος ευημερίας
	
	Γεωγράφιση
	Οικονομικοποίηση
	

	13
	μεσογειακοί εταίροι
	
	Γεωγράφιση
	Οικονομικοποίηση
	

	14
	οικονομικές σχέσεις
	
	
	Οικονομικοποίηση
	

	15
	ενεργειακή εξάρτηση
	Ασαφαλειοποίηση
	
	
	

	16
	πηγές ενέργειας
	
	Γεωγράφιση
	
	

	17
	μεταφορά ενέργειας
	
	Γεωγράφιση
	
	

	18
	σταθερότητα
	
	
	
	Νομιμοποίηση

	19
	ειρήνη
	
	
	
	Νομιμοποίηση

	20
	ενεργειακή ασφάλεια
	Ασαφαλειοποίηση
	
	
	

	21
	ασφάλεια
	
	
	
	

	22
	Βόρεια Γειτονιά
	Ασαφαλειοποίηση
	Γεωγράφιση
	
	


Πίνακας Α.2.3 Ποιοτική ανάλυση των επίσημα εγγράφων εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., 2003-2016 
	Α/Α
	Πηγή
	σσ. 
	Χωρίο
	Κωδικός
	Κατηγορία

	1
	ΕΣΑ 2003
	29
	Το μεταψυχροπολεμικό περιβάλλον χαρακτηρίζεται από διαρκώς πιο ανοιχτά σύνορα, με άρρηκτα συνδεδεμένες τις εσωτερικές και τις εξωτερικές πτυχές της ασφάλειας. Οι εμπορικές και επενδυτικές ροές, η τεχνολογική ανάπτυξη και η εξάπλωση της δημοκρατίας έχουν φέρει σε πλήθος ανθρώπων ελευθερία και ευημερία, άλλοι όμως αντιλαμβάνονται την παγκοσμιοποίηση ως πηγή απογοητεύσεων και αδικίας. Οι εξελίξεις αυτές έχουν, εξάλλου, διευρύνει τα περιθώρια που ανοίγονται στις μη κρατικές ομάδες προκειμένου να έχουν κάποιο ρόλο στις διεθνείς υποθέσεις, ενώ έχουν επιτείνει την εξάρτηση της Ευρώπης από μια διασυνδεδεμένη υποδομή στις μεταφορές, στην ενέργεια, στις πληροφορίες και άλλους τομείς, καθιστώντας την έτσι και πιο τρωτή.


	εσωτερική ασφάλεια
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	εξωτερική ασφάλεια
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	εμπόριο
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	επενδύσεις
	Νομιμοποίηση

	
	
	
	
	δημοκρατία
	

	
	
	
	
	ελευθερία
	

	
	
	
	
	ευημερία
	

	
	
	
	
	ενέργεια
	

	
	
	
	
	μεταφορά ενέργειας
	

	2
	ΕΣΑ 2003
	30
	Ιδιαίτερο μέλημα για την Ευρώπη είναι η ενεργειακή μας εξάρτηση. Η Ευρώπη αποτελεί τον μεγαλύτερο εισαγωγέα πετρελαίου και φυσικού αερίου παγκοσμίως. Οι εισαγωγές καλύπτουν το 50 % περίπου της κατανάλωσης ενέργειας σήμερα, ποσοστό που αναμένεται να φτάσει το 70 % το 2030. Το μεγαλύτερο μέρος των εισαγωγών ενέργειας προέρχεται από τον Περσικό Κόλπο, τη Ρωσία και τη Βόρεια Αφρική

	ενέργεια
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	ενεργειακή εξάρτηση
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	πηγές ενέργειας
	

	
	
	
	
	Ανατολική Γειτονιά
	

	
	
	
	
	Μεσόγειος
	

	3
	ΕΣΑ 2003
	35
	Η ένταξη των προσχωρούντων κρατών αυξάνει την ασφάλειά μας, φέρνει όμως επίσης την Ένωση κοντύτερα σε ταραγμένες περιοχές. Καθήκον μας είναι να προωθήσουμε την εδραίωση ενός δακτυλίου καλοκυβερνώμενων χωρών στα ανατολικά και τα μεσογειακά σύνορα της Ένωσης, με τις οποίες να έχουμε στενές σχέσεις αρμονικής συνεργασίας.
	δακτύλιος ασφάλειας
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	δακτύλιος ευημερίας
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	Ανατολική Γειτονιά
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	Μεσόγειος
	

	4
	ΕΣΑ 2003
	36
	Η όλη περιοχή της Μεσογείου εξακολουθεί ν’ αντιμετωπίζει σοβαρά προβλήματα οικονομικής στασιμότητας, κοινωνικής αναταραχής και ανεπίλυτων συγκρούσεων. Τα συμφέροντα της Ευρωπαϊκής Ένωσης επιβάλλουν συνεχιζόμενη δέσμευση με τους μεσογειακούς μας εταίρους, μέσω αποτελεσματικότερης οικονομικής, ασφαλειακής και πολιτιστικής συνεργασίας στα πλαίσια της διαδικασίας της Βαρκελώνης. Θα πρέπει επίσης να μελετηθεί μια εντονότερη δέσμευση έναντι του αραβικού κόσμου.
	Μεσόγειος
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	δακτύλιος ασφάλειας
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	δακτύλιος ευημερίας
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	οικονομικές σχέσεις
	

	
	
	
	
	μεσογειακοί εταίροι
	

	5
	ΕΣΑ 2008
	7
	Η ΕΕ εξακολουθεί να αποτελεί πόλο σταθερότητας. Με τη διεύρυνση, η δημοκρατία και η ευημερία εξαπλώθηκαν σε ολόκληρη την ήπειρό μας. Τα Βαλκάνια μεταβάλλονται επί τα βελτίω. Η πολιτική γειτονίας μας δημιούργησε ένα ισχυρό πλαίσιο για τις σχέσεις μας με τους προς νότον και προς ανατολάς εταίρους μας, με τη νέα διάσταση που της προσδίδουν η Ένωση για τη Μεσόγειο και η Εταιρική Σχέση με την Ανατολή. Από το 2003 και μετά η ΕΕ συνέβαλε ουσιαστικά, όλο και περισσότερο, στην αντιμετώπιση κρίσεων και συγκρούσεων σε μέρη όπως το Αφγανιστάν ή η Γεωργία.

	δημοκρατία
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	ευημερία
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	Μεσόγειος
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	μεσογειακοί εταίροι
	Νομιμοποίηση

	
	
	
	
	Ανατολική Γειτονιά
	

	
	
	
	
	εσωτερική ασφάλεια
	

	
	
	
	
	εξωτερική ασφάλεια
	

	
	
	
	
	σταθερότητα
	


Η παγκοσμιοποίηση προσέφερε νέες ευκαιρίες. Η υψηλή οικονομική

μεγέθυνση του αναπτυσσόμενου κόσμου, κατ’ εξοχήν της Κίνας,

βοήθησε εκατομμύρια ανθρώπους να απαλλαγούν από την πενία.

Αλλά η παγκοσμιοποίηση κατέστησε τις απειλές πιο περίπλοκες και

αλληλοσυνδεόμενες. Οι αρτηρίες του συστήματός μας —όπως τα

συστήματα πληροφοριών και ο ενεργειακός εφοδιασμός— είναι περισσότερο ευάλωτες. Η υπερθέρμανση του πλανήτη και η υποβάθμιση

του περιβάλλοντος μεταβάλλουν τη φυσιογνωμία του πλανήτη μας.

Εξάλλου, η παγκοσμιοποίηση επιταχύνει τις μετατοπίσεις ισχύος και

φέρνει στο φως τις διαφορές αξιών. Οι πρόσφατες χρηματοοικονομικές

αναταραχές έπληξαν εξίσου τις ανεπτυγμένες και τις αναπτυσσόμενες

	οικονομίες.
	οικονομικές σχέσεις
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	εξωτερική ασφάλεια
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	μεταφορά ενέργειας
	Οικονομικοποίηση

	7
	ΕΣΑ 2008
	11-12
	Θα πρέπει να διατηρήσουμε την προσέγγιση αυτή αναλαμβάνοντας πολιτικές και χρηματοοικονομικές δράσεις. Εν προκειμένω, έχει ζωτική σημασία η επιτυχής έκβαση της διάσκεψης αναθεώρησης της συνθήκης για τη μη διάδοση του 2010, προκειμένου ιδίως να ενισχυθεί το καθεστώς μη διάδοσης. Θα προσπαθήσουμε να εξασφαλίσουμε ότι, κατά ισόρροπο, αποτελεσματικό και συγκεκριμένο τρόπο, η διάσκεψη αυτή θα εξετάσει μέσα για την ενίσχυση των διεθνών προσπαθειών  κατά της διάδοσης, θα συνεχίσει τον αφοπλισμό και θα εξασφαλίσει την υπεύθυνη ανάπτυξη ειρηνικών χρήσεων της πυρηνικής ενέργειας από τις χώρες που το επιθυμούν.


	εξωτερική ασφάλεια
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	οικονομικές σχέσεις
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	ειρήνη
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	ενέργεια
	Νομιμοποίηση

	8
	ΕΣΑ 2008
	11
	Η ΕΣΑ χαρακτήρισε τη διάδοση όπλων μαζικής καταστροφής (ΟΜΚ) από κράτη και τρομοκράτες ως «δυνητικά τη μεγαλύτερη απειλή για την ασφάλεια της ΕΕ». Ο κίνδυνος αυτός αυξήθηκε κατά την τελευταία πενταετία, ασκώντας πίεση στο πολυμερές πλαίσιο. Μολονότι η Λιβύη διέλυσε το πρόγραμμά της για ΟΜΚ, το Ιράν, αλλά και η Βόρεια Κορέα, δεν έχουν ακόμη κερδίσει την εμπιστοσύνη της διεθνούς κοινότητας. Η πιθανή αναβίωση της μη στρατιωτικής πυρηνικής ενέργειας κατά τις επόμενες δεκαετίες δημιουργεί επίσης προβλήματα για το σύστημα μη διάδοσης, εάν δεν συνοδεύεται από τις κατάλληλες διασφαλίσεις.
	εξωτερική ασφάλεια
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	ενέργεια
	Γεωγράφιση

	9
	ΕΣΑ 2008
	13
	Οι σύγχρονες οικονομίες εξαρτώνται πάρα πολύ από κρίσιμης σημασίας υποδομές, όπως οι μεταφορές, οι επικοινωνίες και ο ενεργειακός εφοδιασμός, αλλά και το διαδίκτυο. Η ενωσιακή στρατηγική για ασφαλή κοινωνία της πληροφορίας, η οποία θεσπίστηκε το 2006, καλύπτει το έγκλημα που βασίζεται στο διαδίκτυο. Ωστόσο, οι επιθέσεις κατά ιδιωτικών ή κρατικών συστημάτων πληροφορικής στα κράτη μέλη της ΕΕ προσέδωσαν στη στρατηγική αυτή μια νέα διάσταση, ως δυνητικού νέου οικονομικού, πολιτικού και στρατιωτικού όπλου.

	οικονομικές σχέσεις
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	μεταφορά ενέργειας
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	εσωτερική ασφάλεια
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	
	Νομιμοποίηση


Οι ανησυχίες για την ενεργειακή εξάρτηση εντάθηκαν κατά την τελευταία πενταετία. Η φθίνουσα παραγωγή εντός της Ευρώπης συνεπάγεται

ότι, το 2003, μέχρι και το 75 % του πετρελαίου μας και του φυσικού μας

αερίου θα πρέπει να εισάγεται, και μάλιστα από περιορισμένο αριθμό

χωρών η σταθερότητα πολλών από τις οποίες απειλείται. Επομένως,

	είμαστε αντιμέτωποι με ένα φάσμα προκλήσεων ασφαλείας που συνεπάγονται την ευθύνη και την αλληλεγγύη όλων των κρατών μελών.

	ενεργειακή εξάρτηση
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	πηγές ενέργειας
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	μεταφορά ενέργειας
	Νομιμοποίηση

	
	
	
	
	εξωτερική ασφάλεια
	

	
	
	
	
	σταθερότητα
	

	
	
	
	
	ενεργειακή ασφάλεια
	

	11
	ΕΣΑ 2008
	14
	Η ανταπόκρισή μας πρέπει να είναι μια ενωσιακή ενεργειακή πολιτική η οποία να συνδυάζει την εξωτερική και την εσωτερική διάσταση. Στην κοινή έκθεση του Ύπατου Εκπροσώπου και της Επιτροπής, που υποβλήθηκε τον Ιούνιο του 2006, εντοπίζονται τα κύρια στοιχεία της πολιτικής αυτής. Εντός της Ευρώπης, χρειαζόμαστε μια πιο ενοποιημένη ενεργειακή αγορά, η οποία να χαρακτηρίζεται από μεγαλύτερη διασύνδεση, ιδιαίτερη προσοχή στις πλέον απομονωμένες χώρες και μηχανισμούς κρίσης για την αντιμετώπιση προσωρινών διακοπών εφοδιασμού.

	ενέργεια
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	εξωτερική ασφάλεια
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	εσωτερική ασφάλεια
	Νομιμοποίηση

	
	
	
	
	μεταφορά ενέργειας
	

	
	
	
	
	πηγές ενέργειας
	

	
	
	
	
	σταθερότητα
	

	
	
	
	
	ενεργειακή ασφάλεια
	

	12
	ΕΣΑ 2008
	14
	Η μεγαλύτερη διαφοροποίηση των καυσίμων, των πηγών εφοδιασμού και των οδών διαμετακόμισης έχει ουσιαστική σημασία, όπως άλλωστε και η χρηστή διακυβέρνηση, ο σεβασμός του κράτους δικαίου και οι επενδύσεις στις χώρες παραγωγής. Η ενωσιακή πολιτική υποστηρίζει τους στόχους αυτούς με την εμπλοκή μας στην Κεντρική Ασία, στον Καύκασο και την Αφρική, καθώς και μέσω της Εταιρικής Σχέσης με την Ανατολή και της Ένωσης για τη Μεσόγειο. Η ενέργεια είναι σημαντικός συντελεστής των σχέσεων ΕΕ–Ρωσίας. Η πολιτική μας θα πρέπει να καλύπτει τις οδούς διαμετακόμισης, μεταξύ άλλων μέσω της Τουρκίας και της Ουκρανίας. Σε συνεργασία με τους εταίρους μας, συμπεριλαμβανομένων της Κίνας, της Ινδίας, της Ιαπωνίας και των ΗΠΑ, θα πρέπει να προαγάγουμε την ανανεώσιμη ενέργεια, τις τεχνολογίες χαμηλής έκλυσης διοξειδίου του άνθρακα και την ενεργειακή απόδοση, καθώς και τις διαφανείς και εύρυθμες παγκόσμιες αγορές.


	ενέργεια
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	πηγές ενέργειας
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	μεταφορά ενέργειας
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	επενδύσεις
	Νομιμοποίηση

	
	
	
	
	Ανατολική Γειτονιά
	

	
	
	
	
	Μεσόγειος
	

	
	
	
	
	σταθερότητα
	

	13
	ΕΣΑ 2008
	17-18
	Η Μεσόγειος, που έχει μείζονα σημασία και προσφέρει μεγάλες δυνατότητες για την Ευρώπη, εξακολουθεί να θέτει περίπλοκες προκλήσεις, όπως οι ανεπαρκείς πολιτικές μεταρρυθμίσεις και η λαθρομετανάστευση. Η ΕΕ και πολλοί μεσογειακοί εταίροι, ιδίως δε το Ισραήλ και το Μαρόκο, εργάζονται για την εμβάθυνση των διμερών τους σχέσεων. Η ΕΠΓ ενίσχυσε τις μεταρρυθμίσεις που είχαν δρομολογηθεί αρχικά στο πλαίσιο της διαδικασίας της Βαρκελώνης το 1995, αλλά οι περιφερειακές συγκρούσεις, σε συνδυασμό με την εντεινόμενη ριζοσπαστικοποίηση, εξακολουθούν να τροφοδοτούν την αστάθεια.

	Μεσόγειος
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	μεσογειακοί εταίροι
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	εξωτερική ασφάλεια
	Οικονομικοποίηση

	14
	ΕΣΑ 2008
	23
	Η Ένωση για τη Μεσόγειο, που δρομολογήθηκε τον Ιούλιο του 2008,
παρέχει νέα πολιτική ώθηση στο εγχείρημα αυτό σε συνεργασία με τους
νότιους εταίρους μας, μέσω ευρέως θεματολογίου που περιλαμβάνει, μεταξύ άλλων, τη θαλάσσια ασφάλεια, την ενέργεια, το νερό και τη μετανάστευση. Η αντιμετώπιση απειλών για την ασφάλεια, όπως η τρομοκρατία, θα αποτελέσει σημαντικό μέρος του θεματολογίου αυτού.
	Μεσόγειος
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	μεσογειακοί εταίροι
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	ενέργεια
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	εξωτερική ασφάλεια
	


Η Εταιρική Σχέση με την Ανατολή προβλέπει ουσιαστική μεταβολή

των σχέσεών μας με τους ανατολικούς γείτονές μας, με σημαντική

αναβάθμιση των πολιτικών, οικονομικών και εμπορικών σχέσεων.

Στόχος της είναι η ενίσχυση της ευημερίας και της σταθερότητας των

χωρών αυτών, και, επομένως, της ασφάλειας της Ευρώπης. Οι σχετικές

προτάσεις καλύπτουν ευρύ φάσμα διμερών και πολυμερών τομέων

συνεργασίας, στους οποίους συγκαταλέγονται η ενεργειακή ασφάλεια

	και η κινητικότητα των ατόμων.


	Ανατολική Γειτονιά
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	οικονομικές σχέσεις
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	εμπόριο
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	ευημερία
	Νομιμοποίηση

	
	
	
	
	σταθερότητα
	

	
	
	
	
	εξωτερική ασφάλεια
	

	
	
	
	
	εσωτερική ασφάλεια
	

	
	
	
	
	ενεργειακή ασφάλεια
	

	16
	ΕΣΑ 2008
	24-25
	Η ΕΕ συνεργάζεται στενότερα με περιφερειακές οργανώσεις, και ιδίως με την Αφρικανική Ένωση. Μέσω της κοινής στρατηγικής Αφρικής–ΕΕ, τασσόμαστε υπέρ της αυξημένης συμμετοχής αφρικανικών δυνατοτήτων στη διαχείριση κρίσεων, καθώς και σε περιφερειακές εφεδρικές δυνάμεις και στην έγκαιρη προειδοποίηση. Έχουμε εμβαθύνει τις διασυνδέσεις μας με τους εταίρους μας της Κεντρικής Ασίας μέσω της στρατηγικής που θεσπίστηκε το 2007, με ενισχυμένο πολιτικό διάλογο, και τη συνεργασία σε ζητήματα όπως το νερό, η ενέργεια, το κράτος δικαίου και η ασφάλεια. Εξάλλου, η ΕΕ έχει εμπλακεί με την ASEAN για περιφερειακά ζητήματα όπως η Βιρμανία, με τη SAARC και με τη Λατινική Αμερική. Χάρη στην πείρα της, η ΕΕ διαδραματίζει ιδιαίτερο ρόλο στην προαγωγή της περιφερειακής ολοκλήρωσης. Θα πρέπει να υποστηρίζουμε, σε συνάρτηση με τις ιδιαίτερες περιστάσεις τους, όλους όσοι επιδιώκουν να μας μιμηθούν.
	Μεσόγειος
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	μεσογειακοί εταίροι
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	εξωτερική ασφάλεια
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	ενέργεια
	

	17
	ΚΕΠΠΑ 2012
	5
	Καθώς η Αραβική Άνοιξη µετέβαλε ριζικά το πολιτικό τοπίο των νότιων γειτόνων της, η ΕΕ έδρασε αποφασιστικά υπέρ της αλλαγής. Τον Μάρτιο του 2011, η κοινή ανακοίνωση µε θέµα «Σύµπραξη για τη δηµοκρατία και την κοινή ευηµερία µε τις χώρες της ανατολικής Μεσογείου» και η κοινή ανακοίνωση του Μαΐου 2011 µε τίτλο «Μια νέα απάντηση σε µια γειτονιά που αλλάζει» (αναθεώρηση της ευρωπαϊκής πολιτικής γειτονίας) προσδιόρισαν το στρατηγικό πλαίσιο αντίδρασης της ΕΕ, δίνοντας έµφαση στην προώθηση της «βαθιάς δηµοκρατίας» και ενοποιώντας τα διάφορα εργαλεία που διαθέτουµε.
	Μεσόγειος
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	δημοκρατία
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	ευημερία
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	
	Νομιμοποίηση

	18
	ΚΕΠΠΑ 2012
	6
	Οι δραστηριότητες της ΕΥΕ∆ υπερβαίνουν τα όρια της παραδοσιακής διπλωµατίας, αρυόµενες ολοένα περισσότερο από πολιτικές που διεκπεραιώνονται σε ενωσιακό επίπεδο ή έχουν σηµαντική ενωσιακή διάσταση. Σε αυτές συγκαταλέγεται η καταπολέµηση της τροµοκρατίας, η προαγωγή των ανθρωπίνων δικαιωµάτων και της δηµοκρατίας, η µη διάδοση και ο αφοπλισµός, καθώς και οι πλευρές ΚΕΠΠΑ της µετανάστευσης και της µείωσης της φτώχειας, της κλιµατικής αλλαγής και της ενεργειακής ασφάλειας όπως επίσης και της παγκόσµιας χρηµατοπιστωτικής ρύθµισης.
	ενεργειακή ασφάλεια
	Ασφαλειοποίηση


Η Ύπατη Εκπρόσωπος, επικουρούµενη από την ΕΥΕ∆ και σε στενή συνεργασία µε την Επιτροπή, εκπόνησε µια συνολική ενωσιακή στρατηγική για την Αραβική Άνοιξη στην κοινή ανακοίνωση του Μαρτίου 2011 µε τίτλο «Εταιρική σχέση µε τις χώρες της νότιας Μεσογείου για τη δηµοκρατία και την κοινή ευηµερία«. Η ανακοίνωση αυτή σηµατοδοτούσε την ανάγκη να στηρίξει η ΕΕ ολόψυχα το αίτηµα για πολιτική συµµετοχή, αξιοπρέπεια, ελευθερία και ευκαιρίες απασχόλησης, οριοθετώντας

	µια προσέγγιση βασιζόµενη στον σεβασµό των οικουµενικών αξιών και των κοινών συµφερόντων.

	Μεσόγειος
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	δημοκρατία
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	ευημερία
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	ελευθερία
	Νομιμοποίηση

	20
	ΚΕΠΠΑ 2012
	8
	Η Αραβική Άνοιξη ήταν µια πρόκληση για την εξωτερική πολιτική της ΕΕ. Για τα θεσµικά όργανα της ΕΕ ήταν η ευκαιρία να συνδυάσουν τα διάφορα µέσα που έχουν στη διάθεσή τους, που γι’ αυτό άλλωστε δηµιουργήθηκε η θέση του Ύπατου Εκπροσώπου αλλά και η ΕΥΕ∆. ∆ηµιουργήθηκαν κοινές πλατφόρµες αντιµετώπισης κρίσεων που επέτρεψαν στην ΕΥΕ∆ και την Επιτροπή να αντιδράσουν έγκαιρα και συντονισµένα στις κρίσεις της Λιβύης, της Τυνησίας και επίσης της Συρίας. Ο διορισµός του κ. Bernardino Leon2 ως Ειδικού Εντεταλµένου της ΕΕ (ΕΕΕΕ) για τη νότια Μεσόγειο αποτέλεσε ένα ακόµα βήµα προς την ενίσχυση της συντονισµένης απάντησης της ΕΕ στην Αραβική Άνοιξη.


	Μεσόγειος
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	εξωτερική ασφάλεια
	Γεωγράφιση

	21
	ΚΕΠΠΑ 2012
	9
	Η Ύπατη Εκπρόσωπος, επικουρούµενη από την ΕΥΕ∆, έπαιξε προνοητικό ρόλο στις διεθνείς συντονιστικές προσπάθειες από κοινού µε τον ΟΗΕ, τον Σύνδεσµο των Αραβικών Κρατών (LAS) και άλλους διεθνείς παράγοντες όπως η Τουρκία. Συγκεκριµένα, η Ύπατη Εκπρόσωπος δηµιούργησε, µαζί µε τον ΕΕΕΕ για την ανατολική Μεσόγειο, ένα µοναδικό µέσον – τις οµάδες δράσης – που συνενώνει θεσµικά όργανα της ΕΕ, κράτη µέλη, διεθνείς χρηµατοπιστωτικούς οργανισµούς και τον ιδιωτικό τοµέα, προκειµένου να βοηθηθούν οι χώρες εταίροι να προχωρήσουν στα µεταρρυθµιστικά τους προγράµµατα. Μέχρι το τέλος του 2011 οι οµάδες δράσης µπόρεσαν να κινητοποιήσουν µέχρι και 7 δισ. ευρώ για τριετή στήριξη της Τυνησίας και της Ιορδανίας. Σχεδιάζονται και άλλες οµάδες δράσης, π.χ. για την Αίγυπτο.

	Μεσόγειος
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	μεσογειακοί εταίροι
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	οικονομικές σχέσεις
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	επενδύσεις
	

	
	
	
	
	εξωτερική ασφάλεια
	

	22
	ΚΕΠΠΑ 2012
	15
	Σε διµερές επίπεδο η εταιρική σχέση «προηγµένου καθεστώτος», που συµφωνήθηκε τον Οκτώβριο του 2010, έδωσε περαιτέρω ώθηση στην ανάπτυξη των σχέσεων ΕΕ-Ιορδανίας. Αξιοποίησε ευρύτερο φάσµα τοµέων συνεργασίας, δηµιουργώντας έτσι νέες ευκαιρίες. Η χρηµατοδοτική βοήθεια της ΕΕ που αφορά ορισµένες βασικές προτεραιότητες επικεντρώθηκε κυρίως στην υποστήριξη της χρηστής διακυβέρνησης, την ανεξαρτησία της δικαστικής εξουσίας, την εκπαίδευση και την ανάπτυξη ανανεώσιµων πηγών ενέργειας. 
	μεσογειακοί εταίροι
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	οικονομικές σχέσεις
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	επενδύσεις
	Νομιμοποίηση

	
	
	
	
	δημοκρατία
	

	
	
	
	
	πηγές ενέργειας
	

	23
	ΚΕΠΠΑ 2012
	21
	Τα νέα πολιτικά δεδοµένα προσφέρουν ευκαιρία για να δοθεί νέα ώθηση στην Ένωση για τη Μεσόγειο (UfM), προκειµένου να αναπτύξει ένα ευρύ φάσµα τοµεακών συνεργασιών µεταξύ της Ευρώπης και των νότιων εταίρων της συµπληρωµατικά προς τις ενωσιακές επιµέρους πολιτικές της ΕΠΓ.


	Μεσόγειος
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	μεσογειακοί εταίροι
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	
	Οικονομικοποίηση


Η ΕΕ εξακολούθησε επίσης να παρέχει στήριξη προς τη ∆ΟΑΕ στη Βιέννη69. Το 2011 η ΕΕ συνεισέφερε κατά µέγα µέρος στο σχέδιο της ∆ΟΑΕ για τράπεζα ουρανίου χαµηλού εµπλουτισµού µε 10 εκατ. ευρώ µέσω του µηχανισµού σταθερότητας (IfS) και δήλωσε ότι είναι έτοιµη να παράσχει περισσότερη στήριξη στο σχέδιο µε

σηµαντικά ποσά από το IfS και τον προϋπολογισµό ΚΕΠΠΑ. Η ΕΕ συνεισέφερε επίσης 5 εκατ. ευρώ για τον εκσυγχρονισµό του εργαστηρίου µέτρων διασφάλισης της ∆ΟΑΕ στο Seibersdorf (Αυστρία). Σκοπός είναι να εξασφαλιστεί ότι όταν τρίτες χώρες πραγµατοποιούν πυρηνικές δραστηριότητες τηρούνται οι υψηλότερες δυνατές προδιαγραφές πυρηνικής προστασίας, ασφάλειας και διασφαλίσεων. Η ΕΕ και τα κράτη µέλη της συµβάλλουν εποµένως και σε δραστηριότητες «χρήσεων για ειρηνικούς σκοπούς» στον ενεργειακό και µη ενεργειακό τοµέα, εν µέρει µέσω της

	∆ΟΑΕ, µε περίπου 150 εκατ. ευρώ κάθε χρόνο.
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	76
	Η ανακοίνωση της Επιτροπής σε σύµπραξη µε την Ύπατη Εκπρόσωπο για την ασφάλεια του ενεργειακού εφοδιασµού και τη διεθνή συνεργασία79 δηµοσιεύθηκε τον Σεπτέµβριο του 2011. Η ανακοίνωση οριοθετεί µια συνολική στρατηγική για τις εξωτερικές σχέσεις της ΕΕ στον τοµέα της ενέργειας και για την ασφάλεια του εφοδιασµού. Κεντρική προσέγγιση είναι ο βελτιωµένος συντονισµός µεταξύ κρατών µελών της ΕΕ στην αναγνώριση και υλοποίηση σαφών προτεραιοτήτων της εξωτερικής ενεργειακής πολιτικής. Τον Νοέµβριο το Συµβούλιο Μεταφορών, Τηλεπικοινωνιών και Ενέργειας ανέθεσε στο Συµβούλιο Εξωτερικών Υποθέσεων να εργαστεί για την ανάπτυξη αυτής της πολιτικής.
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	76
	Η ενεργειακή σχέση της ΕΕ µε τη Ρωσία εξακολούθησε να χαρακτηρίζεται από έντονη
αλληλεξάρτηση, καθώς η Ρωσία παραµένει ο κυριότερος εξωτερικός πάροχος ενέργειας και η ΕΕ ο µεγαλύτερος εξωτερικός καταναλωτής ρωσικών πόρων υδρογονανθράκων. Ο µηχανισµός έγκαιρης προειδοποίησης ΕΕ-Ρωσίας που υπεγράφη τον Νοέµβριο του 2009 υπέστη προσαρµογές και βελτιώσεις τον Φεβρουάριο του 201180.
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	77
	Η Ουκρανία προσχώρησε στην Ενεργειακή Κοινότητα την 1η Φεβρουαρίου του 2011, γεγονός που επεξέτεινε τη βασιζόµενη σε κανόνες εσωτερική αγορά ενέργειας της ΕΕ σε µια σηµαντική χώρα διαµετακόµισης ενέργειας, συµβάλλοντας έτσι στην ενίσχυση της ενεργειακής ασφάλειας της ΕΕ. Το 2011 προχώρησαν οι εργασίες για την ένταξη της ουκρανικής αγοράς ενέργειας στην ΕΕ.
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	77
	Οι διµερείς συζητήσεις για την ενέργεια συνεχίστηκαν και µε άλλες τρίτες χώρες. Πιο συγκεκριµένα, τον Ιανουάριο του 2011 υπεγράφη µνηµόνιο συµφωνίας µε τη ∆ηµοκρατία του Ουζµπεκιστάν για τη συνεργασία στον τοµέα της ενέργειας.
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	77
	Η ενίσχυση των κόµβων µεταφοράς ενέργειας παρέµεινε σηµαντικός τοµέας της ενωσιακής στρατηγικής για την Κεντρική Ασία. Τον Σεπτέµβριο του 2011 η Ευρωπαϊκή Ένωση ενέκρινε εντολή για τη διαπραγµάτευση νοµικώς δεσµευτικής Συνθήκης µεταξύ της ΕΕ, του Αζερµπαϊτζάν81 και του Τουρκµενιστάν για την κατασκευή συστήµατος αγωγών µέσω της Κασπίας. Είναι η πρώτη φορά που η ΕΕ προτείνει Συνθήκη προς στήριξη έργου υποδοµής που θα συµβάλει στην ενεργειακή της ασφάλεια.
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Η Νορβηγία είναι ο δεύτερος µεγαλύτερος εξαγωγέας πετρελαίου και φυσικού αερίου προς την ΕΕ, αντιπροσωπεύοντας το 2011 ποσοστό 13% και 24% των εισαγωγών της ΕΕ αντιστοίχως. Η Νορβηγία είναι επίσης µέρος της εσωτερικής αγοράς ενέργειας και εφαρµόζει το σχετικό κεκτηµένο της ΕΕ. Η Νορβηγία παραµένει σηµαντικός εταίρος από την άποψη της ενεργειακής ασφάλειας και υπάρχουν περιθώρια για µεγαλύτερη εξέλιξη του ρόλου της Νορβηγίας στον ενεργειακό εφοδιασµό της ΕΕ. Επιπροσθέτως, συνεχίστηκε ο διάλογος ΕΕ-Νορβηγίας για την

	ενέργεια, µε έντονο ενδιαφέρον της Νορβηγίας για τον ενεργειακό χάρτη πορείας 2050 της ΕΕ, ιδίως όσον αφορά τον µελλοντικό συνδυασµό ενεργειακών πόρων της ΕΕ.
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	Η ΕΕ συνέχισε τη συνεργασία της µε το Συµβούλιο της Ευρώπης (CoE) κατά τα οριζόµενα στο µεταξύ των δύο οργανισµών µνηµόνιο συνεννόησης, και συγκεκριµένα στον τοµέα της ΕΠΓ και των ∆υτικών Βαλκανίων, της δηµοκρατίας, του κράτους δικαίου και των ανθρωπίνων δικαιωµάτων. Εξαιρετικά καλή συνεργασία είχε η ΕΕ µε το Συµβούλιο της Ευρώπης σε θέµατα δικαιοσύνης και εσωτερικών υποθέσεων. Οι προοπτικές συνεργασίας του 2010 αποκρυσταλλώθηκαν το 2011 µε την υπογραφή κοινού προγράµµατος µε το Συµβούλιο της Ευρώπης, ύψους 4,8 εκατ. ευρώ, για την ενίσχυση των δηµοκρατικών µεταρρυθµίσεων στις χώρες της νότιας Μεσογείου. Οι δύο οργανισµοί συµφώνησαν επίσης να εντείνουν τη συνεργασία τους στην Κεντρική Ασία, µε κέντρο βάρους το κράτος δικαίου. Η ΕΕ συνέχισε τις διαπραγµατεύσεις για την προσχώρησή της στην Ευρωπαϊκή Σύµβαση Ανθρωπίνων ∆ικαιωµάτων, ολοκληρώνοντας τον Ιούλιο του 2011 τις εργασίες σε επίπεδο άτυπης οµάδας εργασίας «7+7» µε ένα σχέδιο συµφωνίας προσχώρησης, το οποίο διαβιβάστηκε εν συνεχεία προς περαιτέρω συζήτηση και διαπραγµάτευση στις οµάδες εργασίας και των δύο οργανισµών.
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	[Το Συμβούλιο μεταξύ άλλων:...] υπογράµµισε τη σηµασία των εταιρικών σχέσεων µε το ΝΑΤΟ και τον ΟΗΕ, καθώς και τις πολύτιµες πρακτικές συνεισφορές και την πολιτική στήριξη στις αποστολές και επιχειρήσεις ΚΠΑΑ που προσφέρουν οι χώρες-εταίροι. Το Συµβούλιο απηύθυνε έκκληση για περαιτέρω ανάπτυξη της συνεργασίας στο πλαίσιο της ΚΠΑΑ µε τους ανατολικούς και µεσογειακούς εταίρους κατά περίπτωση.
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	Οι παγκόσµιες προκλήσεις όπως είναι η αλλαγή του κλίµατος, η ενέργεια, η τροµοκρατία και το διεθνές έγκληµα, η πειρατεία, η διάδοση των ΟΜΚ, ο αφοπλισµός και οι απειλές για την ασφάλεια στον κυβερνοχώρο θα είναι ζωτικής σηµασίας µεταξύ των θεµάτων της ατζέντας εξωτερικών υποθέσεων της ΕΕ.
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Η ασφάλεια της Ένωσής μας: Η Συνολική στρατηγική της ΕΕ ξεκινά από το εσωτερικό της. Η Ένωσή μας έδωσε τη δυνατότητα στους πολίτες να απολαύουν άνευ προηγουμένου επίπεδα ασφάλειας, δημοκρατίας και ευημερίας. Εντούτοις, η τρομοκρατία, οι υβριδικές απειλές, η οικονομική αστάθεια, η κλιματική αλλαγή και η ενεργειακή ανασφάλεια θέτουν σήμερα σε κίνδυνο τους πολίτες και το έδαφός μας. Η επίτευξη του αρμόζοντος επιπέδου φιλοδοξίας και στρατηγικής αυτονομίας είναι σημαντική για την ικανότητα της Ευρώπης να προάγει την ειρήνη και την ασφάλεια εντός και εκτός των συνόρων της. Ως εκ τούτου, θα ενισχύσουμε τις προσπάθειές μας

	για την άμυνα, την ασφάλεια στον κυβερνοχώρο, την καταπολέμηση της τρομοκρατίας, την ενέργεια και τις στρατηγικές επικοινωνίες. Τα κράτη μέλη πρέπει να κάνουν πράξη τις δεσμεύσεις τους για αμοιβαία συνδρομή και αλληλεγγύη που κατοχυρώνονται στις Συνθήκες. Η ΕΕ θα εντείνει τη συμβολή της στη συλλογική ασφάλεια της Ευρώπης, σε στενή συνεργασία με τους εταίρους της, αρχής γενομένης από το ΝΑΤΟ.
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	Ανθεκτικότητα του κράτους και της κοινωνίας στην Ανατολή και τον Νότο: Είναι προς το συμφέρον των πολιτών μας να επενδύσουν στην ανθεκτικότητα των κρατών και των κοινωνιών στα ανατολικά έως την Κεντρική Ασία, και στα νότια έως την Κεντρική Αφρική. Στο πλαίσιο της υπάρχουσας πολιτικής διεύρυνσης της ΕΕ, είναι ζωτικής σημασίας η ύπαρξη μίας αξιόπιστης διαδικασίας προσχώρησης βασιζόμενης σε αυστηρή και δίκαιη επιβολή όρων, για την ενίσχυση της ανθεκτικότητας των χωρών των Δυτικών Βαλκανίων και της Τουρκίας. Στο πλαίσιο της Ευρωπαϊκής Πολιτικής Γειτονίας (ΕΠΓ), πολλοί επιθυμούν την οικοδόμηση στενότερων σχέσεων με την Ένωση: Η διαρκής έλξη που ασκούμε μπορεί να αποτελέσει μοχλό μεταμόρφωσης των εν λόγω χωρών. Η ανθεκτικότητα ωστόσο αποτελεί επίσης προτεραιότητα σε άλλες χώρες εντός και εκτός του πλαισίου της ΕΠΓ. Η ΕΕ θα στηρίξει διαφορετικές οδούς προς την ανθεκτικότητα, εστιάζοντας στις πιο επείγουσες περιπτώσεις κυβερνητικής και οικονομικής αστάθειας ή αστάθειας που αφορά την κοινωνία, το κλίμα ή την ενέργεια, ενώ θα αναπτύξει αποτελεσματικότερες πολιτικές μετανάστευσης για την Ευρώπη και τους εταίρους της.
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	Περιφερειακές δομές συνεργασίας: Σε έναν κόσμο που έχει παγιδευτεί μεταξύ παγκόσμιων πιέσεων και τοπικών αντιδράσεων, η περιφερειακή δυναμική έρχεται στο προσκήνιο. Οι εθελοντικές μορφές περιφερειακής διακυβέρνησης προσφέρουν σε κράτη και λαούς την ευκαιρία να διαχειριστούν καλύτερα τα προβλήματα ασφάλειας, να αποκομίσουν τα οικονομικά οφέλη της παγκοσμιοποίησης, να εκφράσουν πληρέστερα πολιτισμούς και ταυτότητες και να ασκήσουν επιρροή στις παγκόσμιες υποθέσεις. Πρόκειται για θεμελιώδες στοιχείο για την ειρήνη και την ανάπτυξη της ίδιας της ΕΕ στον 21ο αιώνα, και αυτός είναι ο λόγος για τον οποίο θα στηρίξουμε τις περιφερειακές δομές συνεργασίας διεθνώς. Σε διάφορες περιφέρειες — στην Ευρώπη· στη Μεσόγειο, τη Μέση Ανατολή και την Αφρική· πέραν του Ατλαντικού, τόσο στον Βορρά όσο και στον Νότο· στην Ασία· και στην Αρκτική — η ΕΕ θα καθοδηγεί τη δράση της βάσει συγκεκριμένων στόχων.
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Η ΕΕ θα προωθήσει την ανθεκτικότητα των δημοκρατιών της, και θα ανταποκριθεί στις αξίες που έχουν εμπνεύσει τη δημιουργία και την ανάπτυξή της. Οι αξίες αυτές περιλαμβάνουν το σεβασμό και την προώθηση των ανθρωπίνων δικαιωμάτων, των θεμελιωδών ελευθεριών και του κράτους δικαίου. Περικλείουν τη δικαιοσύνη, την αλληλεγγύη, την ισότητα, την απουσία διακρίσεων, τον πλουραλισμό, και το σεβασμό της πολυμορφίας. Ο αταλάντευτος σεβασμός των αξιών μας εντός

	της Ένωσης θα καθορίσει την έξωθεν αξιοπιστία και επιρροή μας. Για τη διασφάλιση της ποιότητας των δημοκρατιών μας, θα σεβόμαστε τα εθνικά, το ευρωπαϊκό και το διεθνές δίκαιο σε όλους τους τομείς, από τη μετανάστευση και το άσυλο έως την ενέργεια, την καταπολέμηση της τρομοκρατίας και το εμπόριο. Ο σεβασμός των αξιών μας είναι ζήτημα δικαίου, καθώς και ηθικής και ταυτότητας.
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	Η παγκόσμια στρατηγική της ΕΕ ξεκινά από το εσωτερικό της. Στο πέρασμα των δεκαετιών, η Ένωσή μας έδωσε τη δυνατότητα στους πολίτες της να απολαύουν πρωτοφανή ασφάλεια, δημοκρατία και ευημερία. Θα αξιοποιήσουμε τα επιτεύγματα αυτά κατά τα επόμενα χρόνια. Ωστόσο σήμερα, η τρομοκρατία, οι υβριδικές απειλές, η αλλαγή του κλίματος, η οικονομική αστάθεια και η ενεργειακή ανασφάλεια θέτουν σε κίνδυνο τους πολίτες και το έδαφος της Ένωσης. Οι πολιτικές του φόβου αμφισβητούν τις ευρωπαϊκές αξίες και τον ευρωπαϊκό τρόπο ζωής. Για να διατηρήσουμε και να αναπτύξουμε ό,τι έχουμε επιτύχει μέχρι σήμερα, είναι σημαντικό να υπάρξει μια ουσιαστική αλλαγή. Για να διασφαλίσουμε την ασφάλειά μας, να προωθήσουμε την ευημερία μας και να προστατεύσουμε τις δημοκρατίες μας, θα ενισχύσουμε την ασφάλεια και την άμυνα, σε πλήρη συμμόρφωση με τα ανθρώπινα δικαιώματα και το κράτος δικαίου. Θα πρέπει να μετατρέψουμε τις δεσμεύσεις μας για αμοιβαία συνδρομή και αλληλεγγύη σε πράξη και να συμβάλουμε περισσότερο στη συλλογική ασφάλεια της Ευρώπης μέσα από πέντε άξονες δράσης.
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Οι Ευρωπαίοι πρέπει να είναι σε θέση να προστατεύουν την Ευρώπη, να ανταποκρίνονται σε εξωτερικές κρίσεις και να βοηθούν στην ανάπτυξη της ασφάλειας και των αμυντικών ικανοτήτων των εταίρων μας, εκτελώντας τα καθήκοντα αυτά σε συνεργασία με τρίτους. Παράλληλα με τη διαχείριση των εξωτερικών κρίσεων και της δημιουργίας ικανοτήτων, η ΕΕ θα πρέπει επίσης να

είναι σε θέση να συνδράμει στην προστασία των μελών της, κατόπιν αιτήσεώς τους, καθώς και των θεσμικών της οργάνων. Αυτό σημαίνει την υλοποίηση των δεσμεύσεών μας για αμοιβαία βοήθεια και αλληλεγγύη και περιλαμβάνει την αντιμετώπιση τόσο των εσωτερικών όσο και των εξωτερικών προκλήσεων, όπως η τρομοκρατία, οι υβριδικές απειλές, η ασφάλεια του κυβερνοχώρου και η ενεργειακή ασφάλεια, το οργανωμένο έγκλημα και η διαχείριση των εξωτερικών συνόρων. Για παράδειγμα, οι αποστολές και οι επιχειρήσεις της κοινής πολιτικής ασφάλειας και άμυνας (ΚΠΑΑ) μπορούν να συνεργαστούν με την Ευρωπαϊκή συνοριοφυλακή και

	ακτοφυλακή και τους ειδικευμένους οργανισμούς της ΕΕ για την ενίσχυση της προστασίας των συνόρων και της ασφάλειας στη θάλασσα ώστε να σωθούν περισσότερες ζωές, να καταπολεμηθεί το διασυνοριακό έγκλημα και να παρεμποδιστούν τα δίκτυα της λαθραίας διακίνησης.


	εξωτερική ασφάλεια
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	εσωτερική ασφάλεια
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	ενεργειακή ασφάλεια
	Νομιμοποίηση

	40
	ΠΕΣΑ 2016
	17-18
	Η Ενεργειακή Ένωση συνιστά ολοκληρωμένη προσπάθεια για την εσωτερική και εξωτερική διάσταση της ευρωπαϊκής ενεργειακής ασφάλειας. Σύμφωνα με τους στόχους της Ενεργειακής Ένωσης, η ΕΕ θα επιδιώξει τη διαφοροποίηση των πηγών, των οδών εφοδιασμού και των προμηθευτών ενέργειας, ιδίως στον τομέα του φυσικού αερίου, καθώς επίσης και την προώθηση των πλέον αυστηρών προτύπων πυρηνικής ασφάλειας στις τρίτες χώρες. Μέσω της ενεργειακής διπλωματίας μας, θα συσφίξουμε σε παγκόσμιο επίπεδο τις σχέσεις μας με αξιόπιστες χώρες παραγωγής και διαμετακόμισης ενέργειας, και θα υποστηρίξουμε τη δημιουργία υποδομών που θα καταστήσουν δυνατή την πρόσβαση διαφοροποιημένων πηγών στις ευρωπαϊκές αγορές. Ωστόσο, οι δεσμευτικές συμφωνίες υποδομών με τρίτες χώρες μπορούν να έχουν διάφορες συνέπειες για την ασφάλεια του εφοδιασμού εντός της Ένωσης ή να παρεμποδίσουν τη λειτουργία της εσωτερικής ενεργειακής αγοράς. Επομένως, οι συμφωνίες αυτές πρέπει να χαρακτηρίζονται από διαφάνεια και κάθε νέα υποδομή πρέπει να είναι πλήρως σύμμορφη με την ισχύουσα ενωσιακή νομοθεσία, συμπεριλαμβανομένης της τρίτης δέσμης μέτρων για την ενέργεια. Σε εσωτερικό επίπεδο, η ΕΕ θα επιδιώξει τη δημιουργία πλήρως λειτουργικής εσωτερικής ενεργειακής αγοράς, θα εστιάσει στη βιώσιμη ενέργεια και την ενεργειακή απόδοση, και θα αναπτύξει με συνέπεια τις υποδομές αντίστροφης ροής, διασύνδεσης και αποθήκευσης υγροποιημένου φυσικού αερίου (ΥΦΑ).


	ενεργειακή ασφάλεια
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	εσωτερική ασφάλεια
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	εξωτερική ασφάλεια
	Νομιμοποίηση

	
	
	
	
	πηγές ενέργειας
	

	
	
	
	
	μεταφορά ενέργειας
	

	
	
	
	
	ενέργεια
	

	
	
	
	
	ενεργειακή εξάρτηση
	

	41
	ΠΕΣΑ 2016
	19
	Στο πλαίσιο της ισχύουσας πολιτικής για τη διεύρυνση, η μετανάστευση, η ενεργειακή ασφάλεια, η τρομοκρατία και το οργανωμένο έγκλημα αποτελούν κοινές προκλήσεις μεταξύ της ΕΕ, των δυτικών Βαλκανίων και της Τουρκίας. Μπορούν να αντιμετωπιστούν μόνο με κοινή δράση. Ωστόσο, η ανθεκτικότητα των χωρών αυτών δεν πρέπει να θεωρείται δεδομένη. Η ΕΕ διαθέτει μοναδική επιρροή σε όλες αυτές τις χώρες. Επομένως, η στρατηγική πρόκληση για την ΕΕ αφορά την προώθηση της πολιτικής μεταρρύθμισης, του κράτους δικαίου, της οικονομικής σύγκλισης και των σχέσεων καλής γειτονίας στα δυτικά Βαλκάνια και την Τουρκία, επιδιώκοντας παράλληλα με συνέπεια τη συνεργασία σε διάφορους τομείς.
	ενεργειακή ασφάλεια
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	Μεσόγειος
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	οικονομικές σχέσεις
	Οικονομικοποίηση


Η πολιτική της ΕΕ έναντι των υποψηφίων χωρών θα εξακολουθήσει να βασίζεται σε σαφή, αυστηρή και δίκαιη διαδικασία προσχώρησης. Αρχικά, θα επικεντρωθεί στις θεμελιώδεις απαιτήσεις προσχώρησης και θα προβλέπει περισσότερο έλεγχο των μεταρρυθμίσεων, σαφέστερες μεταρρυθμιστικές απαιτήσεις και υποβολή παρατηρήσεων από την Ευρωπαϊκή Επιτροπή, τα κράτη μέλη και τις τοπικές κοινωνίες των πολιτών. Ταυτόχρονα, η στήριξη της ΕΕ προς αυτές τις χώρες και η συνεργασία με αυτές πρέπει να αποφέρουν συγκεκριμένα οφέλη σήμερα, και πρέπει να διαδοθούν σωστά. Τούτο συνεπάγεται συνεργασία για την καταπολέμηση

	της τρομοκρατίας, τη μεταρρύθμιση του τομέα της ασφάλειας, τη μετανάστευση, τις υποδομές, την ενέργεια και το κλίμα, εμβάθυνση των διαπροσωπικών επαφών και αναπροσαρμογή της συνδρομής της ΕΕ με στόχο την αισθητή βελτίωση της ευημερίας των πολιτών.


	εσωτερική ασφάλεια
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	ενέργεια
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	ενεργειακή ασφάλεια
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	ευημερία
	Νομιμοποίηση

	43
	ΠΕΣΑ 2016
	19-20
	Η ανθεκτικότητα των κρατών και των κοινωνιών αποτελεί τη στρατηγική μας προτεραιότητα στην περιοχή των γειτονικών χωρών μας. Πολλοί γείτονές μας, τόσο στα ανατολικά όσο και στα νότια, που εμπίπτουν στο πεδίο εφαρμογής της Ευρωπαϊκής Πολιτικής Γειτονίας (ΕΠΓ), επιθυμούν να αναπτύξουν στενότερες σχέσεις με την Ένωση. Η διαρκής έλξη που ασκεί η Ένωση μπορεί να ενθαρρύνει αλλαγές και δεν στρέφεται εναντίον καμίας χώρας. Στην ομάδα αυτή ανήκουν σήμερα χώρες όπως η Τυνησία ή η Γεωργία, που πέτυχαν να αναμορφωθούν σε ευημερούσες, ειρηνικές και σταθερές δημοκρατίες, πράγμα που αναμένεται να επηρεάσει τις αντίστοιχες περιφέρειές τους. 

Στο πλαίσιο της ΕΠΓ έχει αναληφθεί εκ νέου συνεργασία με τις χώρες της ανατολικής εταιρικής σχέσης και της νότιας Μεσογείου που επιθυμούν να οικοδομήσουν στενότερες σχέσεις με την Ένωση. Θα υποστηρίξουμε αυτές τις χώρες για την εφαρμογή συμφωνιών σύνδεσης, συμπεριλαμβανομένων των σφαιρικών και σε βάθος ζωνών ελευθέρων συναλλαγών (DCFTAs). 

Επιπλέον, θα εξετάσουμε με δημιουργικό πνεύμα την περαιτέρω εμβάθυνση των προσαρμοσμένων εταιρικών σχέσεων. Στις δυνατότητες συγκαταλέγονται η δημιουργία ενός οικονομικού χώρου με χώρες που εφαρμόζουν σφαιρικές και σε βάθος συμφωνίες ελεύθερων συναλλαγών, η επέκταση των διευρωπαϊκών δικτύων και της Ενεργειακής Κοινότητας, καθώς επίσης και η δημιουργία φυσικών και ψηφιακών συνδέσεων. Επίσης, θα ενισχυθούν οι κοινωνικοί δεσμοί με ενίσχυση της κινητικότητας, με πολιτιστικές και εκπαιδευτικές ανταλλαγές, με συνεργασία στον τομέα της έρευνας και με πλατφόρμες της κοινωνίας των πολιτών. Θα επιδιωχθεί η πλήρης συμμετοχή σε προγράμματα και οργανισμούς της ΕΕ παράλληλα με τον στρατηγικό διάλογο με σκοπό να προετοιμαστεί το έδαφος για την περαιτέρω συμμετοχή των χωρών αυτών στην ΚΠΑΑ.


	Μεσόγειος
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	Ανατολική Γειτονιά
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	ευημερία
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	ειρήνη
	Νομιμοποίηση

	
	
	
	
	σταθερότητα
	

	
	
	
	
	δημοκρατία
	

	
	
	
	
	οικονομικές σχέσεις
	

	
	
	
	
	δακτύλιος ευημερίας
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	ΠΕΣΑ 2016
	20
	Η ανθεκτικότητα αποτελεί στρατηγική προτεραιότητα για τις περιοχές ανατολικά και νότια της ΕΕ, τόσο σε χώρες που επιθυμούν να ενισχύσουν τους δεσμούς τους με την ΕΕ όσο και σε εκείνες, εντός και εκτός της ΕΠΓ, οι οποίες δεν έχουν τέτοιες επιδιώξεις. Η ΕΕ θα υποστηρίξει τις διαφορετικές οδούς για την επίτευξη της ανθεκτικότητας στις περιοχές πέραν των ανατολικών και τα νότιων συνόρων της, εστιάζοντας στις οξείες διαστάσεις της αστάθειας και στοχεύοντας σε εκείνες στις οποίες μπορούμε να επιφέρουμε ουσιαστικές αλλαγές.


	Μεσόγειος
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	Ανατολική Γειτονιά
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	σταθερότητα
	Νομιμοποίηση

	45
	ΠΕΣΑ 2016
	20-21
	Η ΕΕ θα ακολουθήσει μια πολυδιάστατη προσέγγιση για την ανθεκτικότητα των περιοχών που μας περιβάλλουν. Ενώ τα καταπιεστικά κράτη είναι εγγενώς ευάλωτα σε μακροπρόθεσμο επίπεδο, υπάρχουν ωστόσο πολλοί τρόποι για να δημιουργηθούν ευημερούσες και ασφαλείς κοινωνίες χωρίς αποκλεισμούς. Θα εφαρμόσουμε συνεπώς εξατομικευμένες πολιτικές για τη στήριξη μιας χωρίς αποκλεισμούς και υπεύθυνης διακυβέρνησης, η οποία είναι ζωτικής σημασίας για την καταπολέμηση της τρομοκρατίας, της διαφθοράς και του οργανωμένου εγκλήματος, καθώς και για την προστασία των ανθρωπίνων δικαιωμάτων. Η καταστολή καταπνίγει την έκφραση δυσαρέσκειας και περιθωριοποιεί τις κοινότητες. Ως εκ τούτου, η ΕΕ θα προαγάγει τα ανθρώπινα δικαιώματα μέσω του διαλόγου και της στήριξης, μεταξύ άλλων και στις πιο δύσκολες περιπτώσεις. Μέσω μακροχρόνιων δεσμεύσεων, θα επιδιώξουμε σταθερά να προαγάγουμε την
προστασία των ανθρωπίνων δικαιωμάτων. Θα εφαρμόσουμε προσεγγίσεις βασισμένες στα δικαιώματα και την ανάληψη ευθύνης για τη μεταρρύθμιση των τομέων της δικαιοσύνης, της ασφάλειας και της άμυνας, και θα στηρίξουμε τα ευάλωτα κράτη στην δημιουργία ικανοτήτων, μεταξύ άλλων και στον κυβερνοχώρο. Θα προβούμε σε ενέργειες μέσω της ανάπτυξης, της διπλωματίας και της ΚΠΑΑ, ώστε να διασφαλιστεί ότι οι προσπάθειές μας για τη μεταρρύθμιση του τομέα της ασφάλειας ενθαρρύνουν και ενισχύουν τις ικανότητες των εταίρων μας με στόχο την παροχή ασφάλειας στο πλαίσιο του κράτους δικαίου. Θα συνεργαστούμε με άλλους διεθνείς παράγοντες, συντονίζοντας τις δράσεις μας για την ανάπτυξη ικανοτήτων με τα ΗΕ και το ΝΑΤΟ ειδικότερα.


	Μεσόγειος
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	Ανατολική Γειτονιά
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	σταθερότητα
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	ασφάλεια
	Νομιμοποίηση

	
	
	
	
	εξωτερική ασφάλεια
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	δημοκρατία
	

	
	
	
	
	δακτύλιος ευημερίας
	

	
	
	
	
	δακτύλιος ασφάλειας
	


Τα κράτη είναι ανθεκτικά όταν οι κοινωνίες αισθάνονται ότι βρίσκονται σε καλύτερη θέση και έχουν ελπίδα για το μέλλον. Κατ' αναλογία προς τους στόχους της βιώσιμης ανάπτυξης, η ΕΕ θα υιοθετήσει μια κοινή προσέγγιση έναντι των οικείων πολιτικών για την ανθρωπιστική βοήθεια, την ανάπτυξη, τη μετανάστευση, το εμπόριο, τις επενδύσεις, τις υποδομές, την εκπαίδευση, την υγεία και την έρευνα, και θα βελτιώσει την οριζόντια συνοχή μεταξύ της ΕΕ και των κρατών μελών της.

Θα καταπολεμήσουμε τη φτώχεια και την ανισότητα, θα διευρύνουμε την πρόσβαση σε δημόσιες υπηρεσίες και την κοινωνική ασφάλιση και θα υπεραμυνθούμε των ευκαιριών αξιοπρεπούς εργασίας, ιδίως για τις γυναίκες και τους νέους. Θα προωθήσουμε τη δημιουργία ευνοϊκού περιβάλλοντος για νέα οικονομικά επιτεύγματα, για την απασχόληση και την ένταξη των περιθωριοποιημένων ομάδων. Τα αναπτυξιακά ταμεία θα πρέπει να αποτελέσουν καταλύτη στρατηγικών επενδύσεων μέσω συμπράξεων δημόσιου και ιδιωτικού τομέα, δίνοντας ώθηση στη

βιώσιμη ανάπτυξη, τη δημιουργία θέσεων εργασίας και τη μεταφορά δεξιοτήτων και τεχνολογίας.

	Θα αξιοποιήσουμε τις εμπορικές μας συμφωνίες για να στηρίξουμε τη βιώσιμη ανάπτυξη, την προστασία των ανθρωπίνων δικαιωμάτων και τη διακυβέρνηση βάσει κανόνων.
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	οικονομικές σχέσεις
	

	
	
	
	
	εμπόριο
	

	
	
	
	
	επενδύσεις
	

	
	
	
	
	εσωτερική ασφάλεια
	

	
	
	
	
	δακτύλιος ευημερίας
	

	
	
	
	
	δακτύλιος ασφάλειας
	

	
	
	
	
	δημοκρατία
	

	
	
	
	
	σταθερότητα
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	ΠΕΣΑ 2016
	21-22
	Η ανθεκτικότητα των κοινωνιών θα ενισχυθεί με την εμβάθυνση των σχέσεων με την κοινωνία των πολιτών, ιδίως στο πλαίσιο των προσπαθειών της να διασφαλίσει τη λογοδοσία των κυβερνήσεων. Θα απευθυνθούμε κατά κύριο λόγο στις πολιτιστικές οργανώσεις, τις θρησκευτικές κοινότητες, τους κοινωνικούς εταίρους και τους υπερασπιστές των ανθρωπίνων δικαιωμάτων και θα καταγγείλουμε τη συρρίκνωση του πεδίου δράσης της κοινωνίας των πολιτών, μεταξύ άλλων με τις παραβιάσεις της ελευθερίας του λόγου και του συνεταιρίζεσθαι. Οι θετικές μεταβολές δεν μπορούν παρά να είναι ενδογενείς και μπορεί να χρειαστούν χρόνια για να υλοποιηθούν. Η δέσμευσή μας προς την κοινωνία των πολιτών θα έχει επομένως μακροπρόθεσμο ορίζοντα. Επίσης, θα ενισχύσουμε την ανθεκτικότητα των κοινωνιών με την εμβάθυνση των εργασιών στους τομείς της εκπαίδευσης, του πολιτισμού και της νεολαίας προκειμένου να ενθαρρύνουμε τον πλουραλισμό, τη συνύπαρξη και το σεβασμό.
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	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	δημοκρατία
	Νομιμοποίηση

	
	
	
	
	ελευθερία
	

	
	
	
	
	σταθερότητα
	

	
	
	
	
	δακτύλιος ασφάλειας
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	ΠΕΣΑ 2016
	22
	Τέλος, η ΕΕ θα επιδιώξει μεγαλύτερη ανθεκτικότητα στον τομέα της ενέργειας και του περιβάλλοντος. Η ενεργειακή μετάβαση είναι μία από τις μεγαλύτερες προκλήσεις στις περιοχές που μας περιβάλλουν, αλλά πρέπει να τύχει κατάλληλης διαχείρισης ώστε να αποφευχθεί η τροφοδότηση κοινωνικών εντάσεων. Η αλλαγή του κλίματος και η υποβάθμιση του περιβάλλοντος επιδεινώνουν το ενδεχόμενο συγκρούσεων, λόγω των επιπτώσεών τους στην απερήμωση, την υποβάθμιση του εδάφους και των υδάτων και την έλλειψη τροφίμων. Κατ' αναλογία προς τις προσπάθειες για τη μεταρρύθμιση του τομέα της ασφάλειας, οι πολιτικές μεταρρύθμισης του τομέα της ενέργειας και του περιβάλλοντος μπορούν να βοηθήσουν τις χώρες εταίρους καθ' όλη τη διάρκεια της ενεργειακής μετάβασης και της δράσης για το κλίμα. Με αυτές τις προσπάθειες, θα ενθαρρύνουμε την απελευθέρωση της ενέργειας, την ανάπτυξη ανανεώσιμων πηγών ενέργειας, τη βελτίωση του κανονιστικού πλαισίου και τη μεταφορά τεχνολογίας, παράλληλα με το μετριασμό των επιπτώσεων της κλιματικής αλλαγής και την προσαρμογή σε αυτή. Θα υποστηρίξουμε επίσης τις κυβερνήσεις να επεξεργαστούν βιώσιμες δράσεις για την παραγωγή τροφίμων και τη χρήση των υδάτων και της ενέργειας με την ανάπτυξη, τη διπλωματία και την επιστημονική συνεργασία.


	Μεσόγειος
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	Ανατολική Γειτονιά
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Η Μεσόγειος, η Μέση Ανατολή και τμήματα της υποσαχάριας Αφρικής βρίσκονται σε αναβρασμό, η έκβαση του οποίου είναι πιθανό να αποσαφηνιστεί μόνο μετά το πέρας δεκαετιών. Η επίλυση συγκρούσεων και η προώθηση της ανάπτυξης και των ανθρωπίνων δικαιωμάτων στον νότο είναι απαραίτητες για την αντιμετώπιση της απειλής της τρομοκρατίας, των προκλήσεων του δημογραφικού προβλήματος, της μετανάστευσης και της κλιματικής αλλαγής και για την αξιοποίηση της ευκαιρίας κοινής ευημερίας. Η ΕΕ θα εντείνει τη στήριξή της σε και τη συνεργασία της με περιφερειακούς και υπο-περιφερειακούς οργανισμούς στην Αφρική και στη Μέση Ανατολή, καθώς και λειτουργικές μορφές συνεργασίας στην περιοχή. Ωστόσο, οι περιφερειακοί οργανισμοί δεν καλύπτουν όλες τις σχετικές δυναμικές, ενώ ορισμένοι αντανακλούν υφιστάμενες αποκλίσεις.

	Ως εκ τούτου, θα ενεργήσουμε με ευελιξία για να συμβάλλουμε στη γεφύρωση των αποκλίσεων και να στηρίξουμε τους περιφερειακούς παράγοντες στην επίτευξη συγκεκριμένων αποτελεσμάτων. Κάτι τέτοιο θα επιτευχθεί με την κινητοποίηση των διμερών και πολυμερών πολιτικών και πλαισίων μας καθώς και συμπράττοντας με οργανώσεις της κοινωνίας των πολιτών της περιοχής.
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	Η ΕΕ θα ακολουθήσει πέντε άξονες δράσης. Πρώτον, στο Μαγκρέμπ και στη Μέση Ανατολή, η ΕΕ θα στηρίξει τη λειτουργική πολυμερή συνεργασία. Θα υποστηρίξουμε τη συνεργασία σε πρακτικά ζητήματα, μεταξύ άλλων μέσω της Ένωσης για τη Μεσόγειο, σε ζητήματα όπως η ασφάλεια των συνόρων, η παράνομη εμπορία αγαθών και ανθρώπων, η καταπολέμηση της τρομοκρατίας, η μη διάδοση των πυρηνικών όπλων, η ασφάλεια στον τομέα του ύδατος και η επισιτιστική ασφάλεια, η ενέργεια και το κλίμα, η διαχείριση των υποδομών και των καταστροφών. Θα ενθαρρύνουμε τον διάλογο και τη διαπραγμάτευση σε περιφερειακές συγκρούσεις όπως αυτές στη Συρία και στη Λιβύη. Αναφορικά με τη σύρραξη μεταξύ Ισραηλινών και Παλαιστινίων, η ΕΕ θα εργαστεί στενά με την Τετραμερή, με τον Αραβικό Σύνδεσμο και με όλα τα βασικά ενδιαφερόμενα μέρη ώστε να διασφαλίσουμε την προοπτική μιας βιώσιμης δικρατικής λύσης που θα βασίζεται στα σύνορα του 1967 με ισοδύναμες ανταλλαγές εδαφών και να επαναδιαμορφώσουμε τις προϋποθέσεις για ουσιαστικές διαπραγματεύσεις. Η ΕΕ θα προωθήσει επίσης την πλήρη συμμόρφωση με το ευρωπαϊκό και το διεθνές δίκαιο κατά την εμβάθυνση της συνεργασίας με το Ισραήλ και την Παλαιστινιακή Αρχή.
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	Δεύτερον, η ΕΕ θα εμβαθύνει την τομεακή συνεργασία με την Τουρκία, επιδιώκοντας την παγίωση της δημοκρατίας στην Τουρκία σύμφωνα με τα κριτήρια προσχώρησής της, συμπεριλαμβανομένης της ομαλοποίησης των σχέσεων με την Κύπρο. Η ΕΕ θα συνεχίσει, επομένως, τη διαδικασία προσχώρησης – μένοντας πιστή σε αυστηρές και δίκαιες προϋποθέσεις προσχώρησης – ενώ θα διενεργεί διάλογο με συνεκτικό τρόπο σχετικά με την καταπολέμηση της τρομοκρατίας, την περιφερειακή ασφάλεια και τους πρόσφυγες. Θα εργαστούμε επίσης για μια σύγχρονη τελωνειακή ένωση και για την ελευθέρωση του καθεστώτος των θεωρήσεων, ενώ θα συνεργαστούμε περαιτέρω με την Τουρκία στους τομείς της εκπαίδευσης, της ενέργειας και των μεταφορών.


	Μεσόγειος
	Ασφαλειοποίηση

	
	
	
	
	μεσογειακοί εταίροι
	Γεωγράφιση

	
	
	
	
	δημοκρατία
	Οικονομικοποίηση

	
	
	
	
	εξωτερική ασφάλεια
	Νομιμοποίηση

	
	
	
	
	οικονομικές σχέσεις
	

	
	
	
	
	ενέργεια
	

	
	
	
	
	δακτύλιος ασφάλειας
	


Τέλος, θα επενδύσουμε στην ειρήνη και στην ανάπτυξη στην Αφρική ως επένδυση στη δική μας ασφάλεια και ευημερία. Θα εντείνουμε τη συνεργασία με και τη στήριξη προς την Αφρικανική Ένωση, καθώς και προς την ECOWAS, τη Διακυβερνητική Αρχή για την ανάπτυξη στην ανατολική Αφρική, και την Κοινότητα Ανατολικής Αφρικής, μεταξύ άλλων. Πρέπει να ενισχύσουμε τις προσπάθειές μας για την τόνωση της ανάπτυξης και της απασχόλησης στην Αφρική. Οι συμφωνίες οικονομικής εταιρικής σχέσης μπορούν να δώσουν ώθηση στην αφρικανική ολοκλήρωση και κινητικότητα και να ενθαρρύνουν την πλήρη και ισότιμη συμμετοχή της Αφρικής στις παγκόσμιες αλυσίδες αξίας. Χρειάζεται επίσης ένα ποιοτικό άλμα στις ευρωπαϊκές επενδύσεις στην Αφρική για να υποστηριχθεί η βιώσιμη ανάπτυξη. Θα οικοδομήσουμε ισχυρότερους δεσμούς

μεταξύ των πολιτικών μας για το εμπόριο, την ανάπτυξη και την ασφάλεια στην Αφρική και θα συνδυάσουμε τις αναπτυξιακές προσπάθειες με έργο για τη μετανάστευση, την υγεία, την εκπαίδευση, την ενέργεια και το κλίμα, την έρευνα και την τεχνολογία, με βασικό στόχο τη βελτίωση της επισιτιστικής ασφάλειας. Θα συνεχίσουμε να υποστηρίζουμε τις προσπάθειες για ειρήνη και ασφάλεια στην Αφρική και να συνδράμουμε στο έργο των αφρικανικών οργανισμών αναφορικά με την πρόληψη συγκρούσεων, την καταπολέμηση της τρομοκρατίας και του

	οργανωμένου εγκλήματος, τη μετανάστευση και τη διαχείριση των συνόρων. Τα ανωτέρω θα τα πετύχουμε μέσω της διπλωματίας, της ΚΠΑΑ και της ανάπτυξης, καθώς και μέσω καταπιστευματικών ταμείων για την υποστήριξη περιφερειακών στρατηγικών.
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	Μαζί με τις ΗΠΑ, η ΕΕ θα καταβάλλει προσπάθεια για μια Διατλαντική Εταιρική Σχέση Εμπορίου και Επενδύσεων (ΤΤΙΡ). Όπως και η Συνολική Οικονομική και Εμπορική Συμφωνία (CETA) με τον Καναδά, η TTIP συνιστά απόδειξη της διατλαντικής δέσμευσης σε κοινές αξίες και σηματοδοτεί τη βούλησή μας να επιδιώξουμε μια φιλόδοξη εμπορική ατζέντα βάσει κανόνων. Αναφορικά με την ευρύτερη ατζέντα ασφάλειας, οι ΗΠΑ θα εξακολουθήσουν να είναι ο βασικός εταίρος μας. Η ΕΕ θα εμβαθύνει τη συνεργασία με τις ΗΠΑ και τον Καναδά σε δράσεις για τη διαχείριση κρίσεων, την αντιμετώπιση της τρομοκρατίας, την ασφάλεια στον κυβερνοχώρο, τη μετανάστευση, την ενέργεια και το κλίμα.
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	Στην ευρύτερη περιοχή του Ατλαντικού, η Ένωση θα διευρύνει τη συνεργασία με τη Λατινική Αμερική και την Καραϊβική και θα οικοδομήσει ισχυρότερες εταιρικές σχέσεις, βασιζόμενες σε κοινές αξίες και κοινά συμφέροντα. Θα αναπτύξει πολυμερείς δεσμούς με την Κοινότητα των Κρατών της Λατινικής Αμερικής και της Καραϊβικής (CELAC) και με διάφορες περιφερειακές ομάδες ανάλογα με το ανταγωνιστικό τους πλεονέκτημα. Θα εντείνουμε τον πολιτικό διάλογο και τη συνεργασία για τη μετανάστευση, τη θαλάσσια ασφάλεια και την προστασία της ωκεάνιας ζωής, την κλιματική αλλαγή και την ενέργεια, τον αφοπλισμό, τη μη διάδοση πυρηνικών όπλων και τον έλεγχο όπλων, καθώς και την καταπολέμηση του οργανωμένου εγκλήματος και της τρομοκρατίας. Θα επιδιώξουμε την επίτευξη συμφωνίας ελεύθερων συναλλαγών με τη MERCOSUR, θα εμπλουτίσουμε τη Συμφωνία Πολιτικού Διαλόγου και Συνεργασίας με την Κούβα και θα επενδύσουμε σε βαθύτερες κοινωνικοοικονομικές διασυνδέσεις με τις χώρες της Λατινικής Αμερικής και της Καραϊβικής, διευκολύνοντας τη χορήγηση θεωρήσεων, τις ανταλλαγές φοιτητών, τα σχέδια αδελφοποίησης, τη συνεργασία στον τομέα της έρευνας και τα τεχνικά έργα. Επίσης, θα στηρίξουμε ενεργά τη διαπραγμάτευση και την εφαρμογή ειρηνευτικών συμφωνιών στην περιοχή, όπως κάνουμε στην Κολομβία.
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Επίσης, θα διαμορφώσουμε μια πολιτικά σφαιρικότερη προσέγγιση της Ασίας, επιδιώκοντας μεγαλύτερη πρακτική συμβολή στην ασφάλεια στην Ασία. Θα διευρύνουμε τις εταιρικές μας σχέσεις, επίσης στον τομέα της ασφάλειας, με την Ιαπωνία, τη Δημοκρατία της Κορέας, την Ινδονησία και άλλα κράτη. Θα εξακολουθήσουμε να στηρίζουμε τις διαδικασίες οικοδόμησης κρατικών δομών και συμφιλίωσης στο Αφγανιστάν, μαζί με τους περιφερειακούς και διεθνείς μας

εταίρους. Θα εργαστούμε για τη μη διάδοση πυρηνικών όπλων στην Κορεατική Χερσόνησο. Στην ανατολική και νοτιοανατολική Ασία, θα στηρίξουμε την ελευθερία της ναυσιπλοΐας, θα εμμείνουμε στην τήρηση του διεθνούς δικαίου, περιλαμβανομένων του δικαίου της θάλασσας και των σχετικών διαδικασιών διαιτησίας, και θα ενθαρρύνουμε την ειρηνική διευθέτηση των θαλάσσιων

	διαφορών. Θα συμβάλουμε στην οικοδόμηση ναυτικών ικανοτήτων και θα στηρίξουμε μια περιφερειακή αρχιτεκτονική ασφάλειας υπό την ηγεσία του ASEAN. Στην κεντρική και τη νότια Ασία, θα εμβαθύνουμε τη συνεργασία για την καταπολέμηση της τρομοκρατίας, της παράνομης διακίνησης ανθρώπων και της παράνομης μετανάστευσης, καθώς και τη διασύνδεση των μεταφορών, του εμπορίου και της ενέργειας. Στις περιοχές του Ινδοειρηνικού και της ανατολικής Ασίας, η ΕΕ θα προάγει τα ανθρώπινα δικαιώματα και θα στηρίξει τη δημοκρατική μετάβαση, όπως στη Μιανμάρ/Βιρμανία. 
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	Με τρία κράτη μέλη και δύο μέλη του Ευρωπαϊκού Οικονομικού Χώρου να είναι κράτη της Αρκτικής, είναι στρατηγικό συμφέρον της ΕΕ να παραμείνει η Αρκτική περιοχή χαμηλών εντάσεων, με τη διαρκή συνεργασία να εξασφαλίζεται από το Αρκτικό Συμβούλιο, με ένα λειτουργικό νομικό πλαίσιο και με ισχυρή πολιτική συνεργασία και συνεργασία στον τομέα της ασφάλειας. Η ΕΕ θα συνεισφέρει μέσα από εντατικές εργασίες για κλιματική δράση και περιβαλλοντική έρευνα, αειφόρο ανάπτυξη, τηλεπικοινωνίες, έρευνα και διάσωση, καθώς και μέσα από τη στενή συνεργασία με τα κράτη, τα ιδρύματα, τους αυτόχθονες και τις τοπικές κοινότητες της Αρκτικής.
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	Υλοποίηση: Η ΕΕ θα αποτελέσει παράδειγμα, εφαρμόζοντας τις δεσμεύσεις της για την αειφόρο ανάπτυξη και την κλιματική αλλαγή. Θα αυξήσει τη χρηματοδότηση για το κλίμα, θα προωθήσει την ενσωμάτωση της διάστασης του κλίματος στα πολυμερή φόρουμ, θα αυξήσει τους επιδιωκόμενους στόχους προς επανεξέταση, ως προβλέπεται στη Συμφωνία του Παρισιού, και θα επιδιώξει τη μείωση του κόστους καθαρής ενέργειας. Οι ΣΒΑ θα εμπλουτίσουν την εταιρική σχέση μετά τη λήξη της Συμφωνίας του Κοτονού και θα γίνουν μοχλοί της μεταρρύθμισης στην αναπτυξιακή πολιτική, περιλαμβανομένης της Ευρωπαϊκής Κοινής Αντίληψης για την Ανάπτυξη. Επιπλέον, για την εφαρμογή των ΣΒΑ απαιτείται αλλαγή στο σύνολο των εσωτερικών και εξωτερικών πολιτικών, κινητοποίηση των συμπράξεων δημόσιου και ιδιωτικού τομέα και αξιοποίηση της εμπειρίας της Ευρωπαϊκής Τράπεζας Επενδύσεων (ΕΤΕπ) στην παροχή τεχνικής βοήθειας και την ανάπτυξη ικανοτήτων στις αναπτυσσόμενες χώρες και στις χώρες μεσαίου εισοδήματος.
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Εμβάθυνση: Ως η μεγαλύτερη οικονομία στον κόσμο, η ΕΕ είναι βασικός κινητήριος μοχλός στο εμπόριο και τις επενδύσεις παγκοσμίως, τομείς που μπορούν να αναπτυχθούν περαιτέρω. Η ευημερία μας εξαρτάται από ένα ανοικτό και βασιζόμενο σε κανόνες οικονομικό σύστημα με πραγματικά ισότιμους όρους ανταγωνισμού, τους οποίους η οικονομική μας διπλωματία θα προωθήσει περαιτέρω. Θα επιδιώξουμε διεξοδικές συμφωνίες ελεύθερων συναλλαγών με τις ΗΠΑ, την Ιαπωνία, τη MERCOSUR, την Ινδία, το ASEAN και άλλους, ως δομικά στοιχεία του παγκόσμιου ελεύθερου εμπορίου. Φιλόδοξες συμφωνίες που βασίζονται στα αμοιβαία οφέλη,

όπως η TTIP και η CETA, μπορούν να προωθήσουν τα διεθνή κανονιστικά πρότυπα, την προστασία των καταναλωτών, καθώς και κανόνες περί εργασίας, περιβάλλοντος, υγείας και ασφάλειας. Νέας γενιάς εμπορικές συμφωνίες που περιλαμβάνουν υπηρεσίες, ψηφιακή οικονομία, ενέργεια και πρώτες ύλες μπορούν να μειώσουν τον νομικό κατακερματισμό και τα νομικά εμπόδια και να ρυθμίσουν την πρόσβαση στους φυσικούς πόρους. Η ΕΕ θα διασφαλίσει ότι όλες οι εμπορικές της συμφωνίες επιδιώκονται κατά τρόπο που στηρίζει την επιστροφή του Παγκόσμιου Οργανισμού Εμπορίου (ΠΟΕ) στο επίκεντρο των παγκόσμιων διαπραγματεύσεων. Συνδεδεμένη

με το συμφέρον της ΕΕ σε ένα ανοικτό και δίκαιο οικονομικό σύστημα είναι και η ανάγκη για παγκόσμια ναυτιλιακή ανάπτυξη και ασφάλεια, με τη διασφάλιση ανοικτών και προστατευόμενων ωκεάνιων και θαλάσσιων διαδρομών που είναι κρίσιμες για το εμπόριο και την πρόσβαση σε φυσικούς πόρους. Η ΕΕ θα συμβάλλει στην παγκόσμια θαλάσσια ασφάλεια, βασιζόμενη στην εμπειρία της στον Ινδικό Ωκεανό και τη Μεσόγειο και διερευνώντας σχετικές δυνατότητες στον κόλπο της Γουϊνέας, τη Θάλασσα της Νότιας Κίνας και τα στενά της Μαλάκκας. Ως παγκόσμιος

	πάροχος θαλάσσιας ασφάλειας, η ΕΕ θα επιδιώξει την περαιτέρω επέκταση διεθνώς και την εφαρμογή της Σύμβασης του Οργανισμού Ηνωμένων Εθνών για το Δίκαιο της Θάλασσας, περιλαμβανομένων των μηχανισμών της για την επίλυση διαφορών. Επίσης, θα προωθήσει τη διατήρηση και τη βιώσιμη χρήση των θαλάσσιων πόρων και της βιοποικιλότητας, καθώς και την ανάπτυξη της γαλάζιας οικονομίας, αποβλέποντας στην πλήρωση των νομικών κενών και ενισχύοντας την ευαισθητοποίηση και τη γνώση σε θέματα ωκεανών.
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	Ανάπτυξη: Σε αδιερεύνητους τομείς των διεθνών υποθέσεων, πρέπει να διαμορφωθούν περαιτέρω κανόνες για τη διασφάλιση της ασφάλειας και της βιώσιμης πρόσβασης στα παγκόσμια κοινά αγαθά. Η ΕΕ θα αποτελέσει προορατικό παράγοντα στον κυβερνοχώρο, προστατεύοντας τα κρίσιμα αποκτήματα και τις αξίες μας στον ψηφιακό κόσμο, ιδίως προάγοντας το ελεύθερο και ασφαλές παγκόσμιο διαδίκτυο. Θα συμμετέχουμε στη διπλωματία στον κυβερνοχώρο και την ανάπτυξη ικανοτήτων με τους εταίρους μας και θα επιδιώξουμε συμφωνίες για την υπεύθυνη κρατική συμπεριφορά στον κυβερνοχώρο βάσει του ισχύοντος διεθνούς δικαίου. Θα στηρίξουμε την πολυμερή ψηφιακή διακυβέρνηση και ένα παγκόσμιο πλαίσιο συνεργασίας για την ασφάλεια στον κυβερνοχώρο, με σεβασμό στην ελεύθερη ροή των πληροφοριών. Όσον αφορά το διάστημα, θα προωθήσουμε την αυτονομία και την ασφάλεια των διαστημικών μας υπηρεσιών και θα διαμορφώσουμε αρχές για την υπεύθυνη συμπεριφορά σχετικά με το διάστημα, γεγονός που θα μπορούσε να οδηγήσει στην έκδοση διεθνούς προαιρετικού κώδικα δεοντολογίας. Στον τομέα της ενέργειας, θα ευνοήσουμε τους πολυμερείς μηχανισμούς που αποσκοπούν στη διασφάλιση βιώσιμων ενεργειακών μοντέλων, αναπτύσσοντας δικές μας βιώσιμες πολιτικές και εμβαθύνοντας τον διάλογο με βασικούς καταναλωτές και παραγωγούς ενέργειας. Όσον αφορά την υγεία, θα εργαστούμε για αποτελεσματικότερη πρόληψη, ανίχνευση και αντιμετώπιση των παγκόσμιων πανδημιών. Διεθνείς κανόνες απαιτούνται επίσης σε τομείς όπως η βιοτεχνολογία, η τεχνητή νοημοσύνη, η ρομποτική και τα τηλεκατευθυνόμενα συστήματα, προκειμένου να αποφεύγονται οι σχετικοί κίνδυνοι ασφάλειας και να αξιοποιούνται τα οικονομικά τους οφέλη. Σε όλα αυτά τα θέματα, η ΕΕ θα παροτρύνει τις ανταλλαγές με σχετικά πολυμερή φόρουμ, προκειμένου να συμβάλει στη διαμόρφωση κανόνων και να οικοδομήσει εταιρικές σχέσεις σε αδιερεύνητους τομείς των διεθνών υποθέσεων.
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Τέλος, η εξωτερική μας δράση θα αποκτήσει μεγαλύτερη διασύνδεση. Στο πέρασμα των ετών έγιναν σημαντικά βήματα προς αυτή την κατεύθυνση: σε αυτά περιλαμβάνονται θεσμικές καινοτομίες όπως η θέσπιση της διττής ιδιότητας του Ύπατου Εκπροσώπου και Αντιπροέδρου της Ευρωπαϊκής Επιτροπής (ΥΕ/ΑΕ) από τη Συνθήκη της Λισαβόνας και η Ευρωπαϊκή Υπηρεσία Εξωτερικής Δράσης (ΕΥΕΔ). Μια ισχυρή ΕΥΕΔ συνεργαζόμενη στενά με υπόλοιπα όργανα της ΕΕ αποτελεί τον πυρήνα ενός συνεκτικού ρόλου της ΕΕ στον κόσμο. Οι προσπάθειες για συνεκτικότητα περιλαμβάνουν επίσης καινοτομίες όπως η «ολοκληρωμένη προσέγγιση έναντι των

	συγκρούσεων [και] των κρίσεων» και ο κοινός προγραμματισμός στην ανάπτυξη, που πρέπει να ενισχυθούν περαιτέρω. Στους νέους τομείς της διασυνδεδεμένης μας εξωτερικής δράσης περιλαμβάνονται επίσης η ενεργειακή διπλωματία, η πολιτισμική διπλωματία και η οικονομική διπλωματία.
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ Β: Διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με χώρες της Μεσογείου, 2003-2017
Β.1 Χαρακτηριστικά Μεσογειακών Χωρών 

Πίνακας Β.1.1 Πληθυσμοί των χωρών της Μεσογείου εκτός Ε.Ε. σε εκατ. κατοίκους, 2020 

	Χώρα
	Πληθυσμός 

	Συρία
	17,5

	Λίβανος
	6,8

	Ισραήλ
	8,7

	Αίγυπτος
	102,3

	Λιβύη
	6,9

	Τυνησία
	11,8

	Αλγερία
	43,8

	Μαρόκο
	36,9

	Σύνολο
	234,7


Πηγή: Worldometer (2020), Countries in the World Population – 2020.

Β.2 Διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με χώρες της Μεσογείου, 2003-2017

Πίνακας Β.2.1. Διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με το Ισραήλ σε €, 2003-2017  

	Έτη
	ΕΙΣΑΓΩΓΕΣ EU28

από Ισραήλ
	ΕΞΑΓΩΓΕΣ

EU28

προς Ισραήλ
	Εμπορικό ΙΣΟΖΥΓΙΟ

Ε.Ε.-Ισραήλ
	ΣΥΝΟΛΙΚΟ ΕΜΠΟΡΙΟ

Ε.Ε.-Ισραήλ
	ΠΑΓΚΟΣΜΙΟ ΕΜΠΟΡΙΟ Ισραήλ
	Ποσοστό

του Συνολικού Εμπορίου

Ε.Ε.-Ισραήλ

προς το

Παγκόσμιο Εμπόριο

του Ισραήλ
	Κατάταξη της Ε.Ε. ως Εμπορικού Εταίρου του Ισραήλ

	2003
	7.989.508.656
	11.788.769.982
	3.799.261.326
	19.778.278.638
	78.701.187.431
	25,13%
	2

	2004
	8.764.838.330
	12.892.639.206
	4.127.800.876
	21.657.477.536
	85.417.754.802
	25,35%
	2

	2005
	9.752.307.074
	13.502.327.136
	3.750.020.062
	23.254.634.210
	70.297.000.000
	33,08%
	1

	2006
	9.966.346.043
	13.849.751.266
	3.883.405.223
	23.816.097.309
	75.012.000.000
	31,75%
	1

	2007
	11.343.788.239
	14.298.685.887
	2.954.897.648
	25.642.474.126
	80.711.000.000
	31,77%
	1

	2008
	11.251.491.851
	14.067.157.461
	2.815.665.610
	25.318.649.312
	85.977.000.000
	29,45%
	1

	2009
	8.913.016.162
	11.492.645.224
	2.579.629.062
	20.405.661.386
	68.162.000.000
	29,94%
	1

	2010
	11.156.247.472
	14.523.285.988
	3.367.038.516
	25.679.533.460
	88.718.000.000
	28,95%
	1

	2011
	12.768.439.788
	16.887.661.690
	4.119.221.902
	29.656.101.478
	101.146.000.000
	29,32%
	1

	2012
	12.709.560.470
	17.057.736.597
	4.348.176.127
	29.767.297.067
	106.095.000.000
	28,06%
	1

	2013
	12.496.122.433
	16.929.897.366
	4.433.774.933
	29.426.019.799
	104.272.000.000
	28,22%
	1

	2014
	13.254.701.863
	16.981.640.649
	3.726.938.786
	30.236.342.512
	106.311.000.000
	28,44%
	1

	2015
	13.385.241.182
	18.930.727.099
	5.545.485.917
	32.315.968.281
	115.409.000.000
	28,00%
	1

	2016
	13.263.043.162
	21.125.692.924
	7.862.649.762
	34.388.736.086
	114.539.000.000
	30,02%
	2

	2017
	14.793.716.819
	21.464.485.635
	6.670.768.816
	36.258.202.454
	114.285.000.000
	31,73%
	1

	Σύνολο
	171.808.369.544
	235.793.104.110
	63.984.734.566
	407.601.473.654
	1.395.052.942.233
	29,22%
	1


Πηγή: Ευρωπαϊκή Επιτροπή, Παγκόσμια Τράπεζα 

Πίνακας Β.2.2 Διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με την Αίγυπτο σε €, 2003-2017 

	Έτη
	ΕΙΣΑΓΩΓΕΣ

EU28

από Αίγυπτο
	ΕΞΑΓΩΓΕΣ

EU28

προς Αίγυπτο
	Εμπορικό

ΙΣΟΖΥΓΙΟ

Ε.Ε.-Αιγύπτου
	ΣΥΝΟΛΙΚΟ ΕΜΠΟΡΙΟ

Ε.Ε.-Αιγύπτου
	ΠΑΓΚΟΣΜΙΟ ΕΜΠΟΡΙΟ Αιγύπτου
	Ποσοστό

του Συνολικού Εμπορίου

Ε.Ε.-Αιγύπτου

προς το

Παγκόσμιο Εμπόριο

της Αιγύπτου
	Κατάταξη

της Ε.Ε. ως Εμπορικού Εταίρου της Αιγύπτου

	2003
	3.581.055.849
	6.359.700.815
	2.778.644.966
	9.940.756.664
	33.903.646.744
	29,32%
	2

	2004
	4.239.526.169
	7.618.535.919
	3.379.009.750
	11.858.062.088
	36.572.029.919
	32,42%
	2

	2005
	5.238.280.722
	8.502.230.192
	3.263.949.470
	13.740.510.914
	24.307.000.000
	56,53%
	1

	2006
	7.657.259.027
	9.068.467.878
	1.411.208.851
	16.725.726.905
	26.999.000.000
	61,95%
	1

	2007
	7.038.910.435
	10.343.020.466
	3.304.110.031
	17.381.930.901
	31.141.000.000
	55,82%
	1

	2008
	8.240.803.515
	12.778.494.427
	4.537.690.912
	21.019.297.942
	53.378.000.000
	39,38%
	1

	2009
	6.179.649.558
	12.759.039.761
	6.579.390.203
	18.938.689.319
	49.284.000.000
	38,43%
	1

	2010
	7.252.543.452
	15.056.107.665
	7.803.564.213
	22.308.651.117
	60.399.000.000
	36,94%
	1

	2011
	9.608.350.599
	14.126.591.868
	4.518.241.269
	23.734.942.467
	67.302.000.000
	35,27%
	1

	2012
	8.516.302.102
	15.536.969.915
	7.020.667.813
	24.053.272.017
	75.313.000.000
	31,94%
	1

	2013
	7.970.134.601
	14.898.363.739
	6.928.229.138
	22.868.498.340
	70.812.000.000
	32,29%
	1

	2014
	8.579.352.222
	16.894.196.275
	8.314.844.053
	25.473.548.497
	71.420.000.000
	35,67%
	1

	2015
	7.262.679.127
	20.425.987.785
	13.163.308.658
	27.688.666.912
	81.936.000.000
	33,79%
	1

	2016
	6.718.568.416
	20.648.222.607
	13.929.654.191
	27.366.791.023
	69.318.000.000
	39,48%
	2

	2017
	8.115.893.882
	19.865.532.468
	11.749.638.586
	27.981.426.350
	74.954.000.000
	37,33%
	1

	Σύνολο
	106.199.309.676
	204.881.461.780
	98.682.152.104
	311.080.771.456
	827.038.676.663
	37,61%
	1


Πηγή: Ευρωπαϊκή Επιτροπή, Παγκόσμια Τράπεζα 

Πίνακας Β.2.3 Διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με την Τυνησία σε €, 2003-2017 

	Έτη
	ΕΙΣΑΓΩΓΕΣ

EU28

από Τυνησία
	ΕΞΑΓΩΓΕΣ

EU28

προς Τυνησία
	Εμπορικό ΙΣΟΖΥΓΙΟ

Ε.Ε.-Τυνησίας
	ΣΥΝΟΛΙΚΟ ΕΜΠΟΡΙΟ

Ε.Ε.-Τυνησίας
	ΠΑΓΚΟΣΜΙΟ ΕΜΠΟΡΙΟ Τυνησίας
	Ποσοστό

του Συνολικού Εμπορίου

Ε.Ε.-Τυνησίας

προς το

Παγκόσμιο Εμπόριο

της Τυνησίας
	Κατάταξη 

της Ε.Ε. ως Εμπορικού Εταίρου της Τυνησίας

	2003
	6.256.730.200
	9.431.442.567
	3.174.712.367
	15.688.172.767
	20.018.886.748
	78,37%
	1

	2004
	6.762.162.429
	7.621.692.110
	859.529.681
	14.383.854.539
	21.853.345.204
	65,82%
	1

	2005
	6.827.205.660
	7.980.363.781
	1.153.158.121
	14.807.569.441
	18.826.000.000
	78,65%
	1

	2006
	7.622.678.593
	8.730.582.133
	1.107.903.540
	16.353.260.726
	21.024.000.000
	77,78%
	1

	2007
	8.990.617.172
	9.521.985.391
	531.368.219
	18.512.602.563
	24.698.000.000
	74,96%
	1

	2008
	9.514.007.300
	9.921.196.743
	407.189.443
	19.435.204.043
	29.318.000.000
	66,29%
	1

	2009
	8.066.359.742
	9.046.105.826
	979.746.084
	17.112.465.568
	23.744.000.000
	72,07%
	1

	2010
	9.556.636.116
	11.135.463.308
	1.578.827.192
	20.692.099.424
	28.455.000.000
	72,72%
	1

	2011
	9.913.183.380
	11.041.424.098
	1.128.240.718
	20.954.607.478
	29.201.000.000
	71,76%
	1

	2012
	9.529.941.787
	11.209.294.525
	1.679.352.738
	20.739.236.312
	31.367.000.000
	66,12%
	1

	2013
	9.347.793.545
	11.172.342.623
	1.824.549.078
	20.520.136.168
	30.224.000.000
	67,89%
	1

	2014
	9.364.841.654
	10.991.679.688
	1.626.838.034
	20.356.521.342
	30.901.000.000
	65,88%
	1

	2015
	9.505.950.719
	10.757.945.161
	1.251.994.442
	20.263.895.880
	30.515.000.000
	66,41%
	1

	2016
	9.315.125.078
	10.553.540.789
	1.238.415.711
	19.868.665.867
	28.797.000.000
	69,00%
	1

	2017
	9.431.442.567
	11.123.685.687
	1.692.243.120
	20.555.128.254
	29.759.000.000
	69,07%
	1

	Σύνολο
	130.004.675.942
	150.238.744.430
	20.234.068.488
	280.243.420.372
	398.701.231.952
	70,29%
	1


Πηγή: Ευρωπαϊκή Επιτροπή, Παγκόσμια Τράπεζα 

Πίνακας Β.2.4 Διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. με το Μαρόκο σε €, 2003-2017 

	Έτη
	ΕΙΣΑΓΩΓΕΣ

EU28

από Μαρόκο
	ΕΞΑΓΩΓΕΣ

EU28

προς Μαρόκο
	Εμπορικό ΙΣΟΖΥΓΙΟ

Ε.Ε.-Μαρόκου
	ΣΥΝΟΛΙΚΟ ΕΜΠΟΡΙΟ Ε.Ε.-Μαρόκου
	ΠΑΓΚΟΣΜΙΟ ΕΜΠΟΡΙΟ 

Μαρόκου
	Ποσοστό 

του Συνολικού Εμπορίου 

Ε.Ε.-Μαρόκου προς το 

Παγκόσμιο Εμπόριο 

του Μαρόκου
	Κατάταξη της Ε.Ε. ως Εμπορικού Εταίρου του Μαρόκου

	2003
	6.383.458.793
	8.182.499.517
	1.799.040.724
	14.565.958.310
	26.861.382.337
	54,23%
	1

	2004
	6.606.132.107
	8.928.031.560
	2.321.899.453
	15.534.163.667
	29.620.668.080
	52,44%
	1

	2005
	9.123.395.653
	11.836.166.103
	2.712.770.450
	20.959.561.756
	25.184.000.000
	83,23%
	1

	2006
	7.239.806.449
	10.468.988.657
	3.229.182.208
	17.708.795.106
	28.309.000.000
	62,56%
	1

	2007
	8.115.375.077
	12.380.775.513
	4.265.400.436
	20.496.150.590
	32.550.000.000
	62,97%
	1

	2008
	8.497.750.970
	14.453.377.024
	5.955.626.054
	22.951.127.994
	40.344.000.000
	56,89%
	1

	2009
	6.584.569.481
	12.037.918.997
	5.453.349.516
	18.622.488.478
	32.824.000.000
	56,73%
	1

	2010
	7.775.493.242
	13.786.638.399
	6.011.145.157
	21.562.131.641
	38.961.000.000
	55,34%
	1

	2011
	8.876.127.308
	15.406.983.423
	6.530.856.115
	24.283.110.731
	46.148.000.000
	52,62%
	1

	2012
	9.326.653.587
	16.942.839.774
	7.616.186.187
	26.269.493.361
	48.567.000.000
	54,09%
	1

	2013
	10.045.932.571
	17.287.468.691
	7.241.536.120
	27.333.401.262
	50.068.000.000
	54,59%
	1

	2014
	11.053.361.295
	18.211.378.604
	7.158.017.309
	29.264.739.899
	52.097.000.000
	56,17%
	1

	2015
	12.456.460.461
	18.142.317.829
	5.685.857.368
	30.598.778.290
	52.429.000.000
	58,36%
	1

	2016
	13.788.638.364
	20.965.089.376
	7.176.451.012
	34.753.727.740
	58.282.000.000
	59,63%
	1

	2017
	15.092.463.983
	22.415.983.814
	7.323.519.831
	37.508.447.797
	61.213.000.000
	61,28%
	1

	Σύνολο
	140.965.619.341
	221.446.457.281
	80.480.837.940
	362.412.076.622
	623.458.050.417
	58,13%
	1


Πηγή: Ευρωπαϊκή Επιτροπή, Παγκόσμια Τράπεζα  

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ Γ: Συσχέτιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας με τις μεταβλητές των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, 2003-2017
Γ.1 Υπολογισμός συσχέτισης της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας με τις μεταβλητές των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, 2003-2017 με τη μέθοδο συσχέτισης του Spearman
Υπολογισμός συσχέτισης Spearman
Ο υπολογισμός της συσχέτισης της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας με τις μεταβλητές των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο για την περίοδο μελέτης 2003-2017 επιλέγεται να γίνει με την μέθοδο συσχέτισης του Spearman, καθώς πρόκειται για μία μονοτονική σχέση που εμπεριέχει δεδομένα διατακτικού μέτρου, δηλαδή την διαβάθμιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας.
 Επίσης, η μέθοδος αυτή επιλέγεται καθώς είναι πιο ευαίσθητη σε περιπτώσεις όπου δεν υπάρχει συνοχή στα δεδομένα σε σχέση με τη μέθοδο συσχέτισης του Kendall. Δεδομένου ότι στο πλήθος των ζευγών των μεταβλητών υπάρχουν συμπίπτουσες τιμές, ο υπολογισμός της συσχέτισης του Spearman δίνεται από τον τύπο:
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όπου ρ = ο συντελεστής συσχέτισης Spearman, (i = το πλήθος των ζευγών των τιμών, x = ανεξάρτητη μεταβλητή, x καπελάκι = μέση τιμή της ανεξάρτητης μεταβλητής, y = εξαρτημένη μεταβλητή, y καπελάκι = μέση τιμή της εξαρτημένης μεταβλητής. Σε κάθε υπολογισμό συσχέτισης, στην θέση της ανεξάρτητης μεταβλητής τοποθετούνται πάντα οι τιμές της διαβάθμισης της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας, ενώ στην θέση της εξαρτημένης μεταβλητής τοποθετούνται οι τιμές της κατάταξης του εμπορίου ή των άμεσων ξένων επενδύσεων της εκάστοτε χώρας. 

Ως εκ τούτου, οι τιμές που αφορούν τις συνολικές διμερείς εμπορικές συναλλαγές της Ε.Ε. με τα τέσσερα κράτη της Μεσογείου καθώς και οι τιμές που αφορούν τις άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. προς τις χώρες αυτές μετατρέπονται σε διατακτική μορφή ώστε να υπολογισθούν με τις τιμές της διαβάθμισης της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας, οι οποίες είναι και αυτές διατακτικές. Έτσι, προκύπτει ο παρακάτω πίνακας ο οποίος περιέχει όλα τα δεδομένα που χρειάζονται για τον υπολογισμό της συσχέτισης της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας με τις μεταβλητές των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο για την περίοδο από το 2003 έως και το 2017. Ο υπολογισμός της εκάστης αυτής συσχέτισης πραγματοποιείται με τη βοήθεια του υπολογιστικού προγράμματος SPSS, το οποίο εξασφαλίζει την αξιοπιστία του αποτελέσματος. Τα δεδομένα για τους αντίστοιχους υπολογισμούς με το πρόγραμμα αυτό αντλούνται από το παρακάτω πίνακα Γ.1.1.  

Πίνακας Γ.1.1 Τα δεδομένα από την προτεραιότητα της ενεργειακή ασφάλειας, του συνολικού διεθνούς εμπορίου και των άμεσων ξένων επενδύσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο σε μορφή κατάταξης, 2003-2017
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	5
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	2011
	4
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	8
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	6
	5
	5
	2
	6
	7
	1
	9
	9
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	5
	7
	7
	5
	5
	1
	6
	15
	10

	2014
	6
	4
	4
	6
	4
	3
	11
	4
	15

	2015
	3
	3
	2
	7
	3
	5
	15
	7
	11

	2016
	3
	2
	3
	8
	2
	4
	12
	7
	13
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	3
	1
	1
	4
	1
	2
	9
	11
	14


Όσον αφορά την ερμηνεία των αποτελεσμάτων των αντίστοιχων συσχετίσεων, αυτές ποικίλουν αρκετά.
 Για παράδειγμα σε κάποιες περιπτώσεις μια δυνατή συσχέτιση θεωρείται ότι εκφράζεται από έναν συντελεστή συσχέτισης ρ=0,40 και πάνω, ενώ σε κάποιες άλλες περιπτώσεις μια δυνατή συσχέτιση θεωρείται ότι εκφράζεται από έναν συντελεστή συσχέτισης ρ=0,60 και πάνω. Προφανώς, η ερμηνεία του συντελεστή συσχέτισης εξαρτάται από το επιστημονικό πεδίο, το είδος του θέματος και φυσικά, την υπόθεση της έρευνας. Για παράδειγμα, στις ιατρικές επιστήμες ένας χαμηλός συντελεστής συσχέτισης να ερμηνεύεται ότι εκφράζει μια δυνατή συσχέτιση, ενώ, σε άλλες επιστήμες να απαιτείται ένας υψηλότερος συντελεστής. 

Στην προκειμένη περίπτωση, δεδομένου ότι η διαμόρφωση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε., όπως ανεδείχθη από την ποιοτική ανάλυση της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. στο κεφάλαιο επτά, αποτελεί σκόπιμη επιλογή της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. ώστε να επιτύχει ενεργειακή ασφάλεια υπέρ της Ένωσης, μια συσχέτιση μεταξύ της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας και μιας εκ των εξαρτημένων μεταβλητών με συντελεστή πάνω από ρ=0,40 δεν μπορεί παρά να ερμηνευθεί ως μια δυνατή συσχέτιση. Ωστόσο, για να αποφευχθεί υπερεκτίμηση μια συσχέτισης των μεταβλητών σε κάποια από τις υπό μελέτη περιπτώσεις, η έρευνα θέτει το κατώτατο όριο για τον ορισμό μια συσχέτισης ως δυνατή, μια τιμή συντελεστή μεταξύ του ρ=0,40 και ρ=0,60. Ως εκ τούτου, στην παρούσα έρευνα ορίζεται ότι μια δυνατή συσχέτιση εκφράζεται από έναν συντελεστή ρ=0,50 και πάνω. Άλλωστε, η στάση αυτή όσον αφορά την ερμηνεία του συντελεστή συσχέτισης είναι σύμφωνη και με το θεωρητικό πλαίσιο της έρευνας που υποστηρίζει την σχέση εξωτερικής πολιτικής και διαμόρφωσης του εξωτερικού περιβάλλοντος. Έτσι, οι συντελεστές συσχέτισης που προκύπτουν από τους παραπάνω υπολογισμούς ερμηνεύονται σύμφωνα με τον παρακάτω πίνακα. 
	Βαθμός Συσχέτισης
	Ερμηνεία

	0
	μη συσχέτιση

	0,01 - 0,19
	αμελητέα συσχέτιση

	0,20 - 0,39
	αδύνατη συσχέτιση

	0,40 - 0,49
	μέτρια συσχέτιση

	0,50 - 0,69
	δυνατή συσχέτιση

	0,70 - 0,99
	πολύ δυνατή συσχέτιση

	1
	απόλυτη συσχέτιση


Πίνακας Γ.1.2 Βαθμός και ερμηνεία συσχέτισης
Γ.2 Συσχετίσεις των μεταβλητών των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο με την προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε.
Πίνακας Γ.2.1 Συσχέτιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας με το διεθνές εμπόριο της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, 2003-2017 
	Correlations

	
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	Εμπόριο ΕΕ-Ισραήλ
	Εμπόριο ΕΕ-Αιγύπτου
	Εμπόριο ΕΕ-Τυνησίας
	Εμπόριο ΕΕ-Μαρόκου

	Spearman's rho
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	Correlation Coefficient
	1,000
	,619*
	,768**
	,530*
	,731**

	
	
	Sig. (2-tailed)
	.
	,014
	,001
	,042
	,002

	
	
	N
	15
	15
	15
	15
	15

	  *. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

	**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).


Πίνακας Γ.2.2 Συσχέτιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας με τις άμεσες ξένες επενδύσεις της Ε.Ε. στην Μεσόγειο, 2003-2017 
	Correlations

	
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	ΑΞΕ ΕΕ προς Ισραήλ
	ΑΞΕ ΕΕ προς Αίγυπτο
	ΑΞΕ ΕΕ προς Τυνησία
	ΑΞΕ ΕΕ προς Μαρόκο

	Spearman's rho
	Ενεργειακή Ασφάλεια
	Correlation Coefficient
	1,000
	,663**
	,114
	,339
	-,469

	
	
	Sig. (2-tailed)
	.
	,007
	,685
	,216
	,078

	
	
	N
	15
	15
	15
	15
	15

	**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

	*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).


� Η Ευρωπαϊκή Ένωση (Ε.Ε.) ιδρύθηκε κατά την διάρκεια της δεκαετίας του ’50 υπό τη μορφή τριών κοινοτήτων. Οι κοινότητες αυτές ήταν η Ευρωπαϊκή Κοινότητα Άνθρακα και Χάλυβα (ΕΚΑΧ), η Ευρωπαϊκή Κοινότητα Ατομικής Ενέργειας (ΕΚΑΕ ή πιο γνωστή ως Ευρατώμ) και η Ευρωπαϊκή Οικονομική Κοινότητα (ΕΟΚ). Με την συνθήκη του Μάαστριχτ το 1992, οι τρεις αυτές κοινότητες μετεξελίχθηκαν στην μορφή της Ευρωπαϊκής Κοινότητας / Ευρωπαϊκής Ένωσης (Ε.Κ./Ε.Ε.) (Christiansen 2005). Είθισται, όταν κάποιος θέλει να αναφερθεί είτε στις Ευρωπαϊκές Κοινότητες, είτε στην μετά Μάαστριχτ Ευρωπαϊκή Κοινότητα (Ε.Κ), να αναφέρει απλώς τον όρο Ευρωπαϊκή Ένωση, ο οποίος ομολογουμένως κατέστη ευρέως πιο κατανοητός (σημειώνεται ότι μέχρι και τα μέσα της δεκαετίας του ’90, όταν κάποιος ήθελε να αναφερθεί στις κοινότητες αυτές, ανέφερε απλώς την ΕΟΚ). Στην παρούσα διατριβή, για λόγους απλούστευσης, θα χρησιμοποιείται ο όρος «Ευρωπαϊκή Ένωση», ή περισσότερο το αρκτικόλεξο «Ε.Ε.» ή απλώς «Ένωση», για όποια χρονική περίοδο και αν αναφέρεται η διατριβή. Η αναφορά των υπολοίπων όρων που σχετίζονται με το ευρωπαϊκό εγχείρημα θα γίνεται μονάχα όπου συντρέχει ειδικότερος λόγος. 


� Συγκεκριμένα, οι πρώτες προσπάθειες συνεργασίας των μελών της Ε.Ε. σε θέματα εξωτερικής πολιτικής έκαναν την εμφάνισή τους την δεκαετία του ’70. Οι προσπάθειες αυτές κατέληξαν στην σύσταση Κοινής Εξωτερικής Πολιτικής και Πολιτικής Ασφάλειας (Κ.Ε.Π.Π.Α.) το 1992 με την συνθήκη του Μάαστριχτ (Christiansen 2005, σ. 582), ενώ, το 1999 τοποθετήθηκε ύπατος εκπρόσωπος της Ε.Ε. για θέματα εξωτερικής πολιτικής με βάση την συνθήκη του Άμστερνταμ (Missiroli 2016, σσ. 18-22). Παρά ταύτα, η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. αποκτά συγκεκριμένο πλαίσιο κατευθύνσεων και προτεραιοτήτων με την εισήγηση της Ευρωπαϊκής Στρατηγικής Ασφάλειας (ΕΣΑ) το 2003. Τα ζητήματα αυτά, ωστόσο, εκτίθενται αναλυτικά στα υπόλοιπα κεφάλαια παρακάτω. 


� Η περίοδος μελέτης ξεκινά το έτος εισηγήσεως της Ευρωπαϊκής Στρατηγικής Ασφάλειας (ΕΣΑ, 2003). 


� Πολλοί μελετητές, οι οποίοι προφανώς προέρχονται αποκλειστικά από τον κλάδο της οικονομικής επιστήμης, εκλαμβάνουν την οικονομική εξωτερική πολιτική ως μια οικονομική πολιτική που αναφέρεται στο εξωτερικό περιβάλλον της χώρας και όχι ως μια εξωτερική πολιτική που αναφέρεται σε οικονομικά θέματα, όπως δηλαδή την εκλαμβάνουν συνάδελφοί τους από τον κλάδο της πολιτικής επιστήμης και των διεθνών σχέσεων. Αυτό εν μέρει οφείλεται στο γεγονός ότι οι μελετητές από τις πολιτικές επιστήμες και τις διεθνείς σχέσεις δεν έχουν ασχοληθεί τόσο πολύ με την οικονομική διάσταση της εξωτερικής πολιτικής αφήνοντας έτσι ελεύθερο πεδίο στους μελετητές της οικονομικής επιστήμης να την ερευνήσουν όπως αυτοί την αντιλαμβάνονται. Η απόκλιση αυτή στην οπτική της οικονομικής εξωτερικής πολιτικής έχει γίνει εμφανής και στο επίπεδο της διαμόρφωσης και της εφαρμογής της, με τα υπουργεία οικονομικών και εξωτερικών να αντιμάχονται για την επιμέλειά της. Σε πολλές χώρες, όπως και στην Ελλάδα, τελικός ανάδοχος υπήρξε το υπουργείο εξωτερικών (Τσαρδανίδης 2008, 501-502). 


� Η θεωρία της εξάρτησης διακρίνει στον κόσμο έναν υπαρκτό διαχωρισμό μεταξύ κέντρου και περιφέρειας (Hobden και Jones 2005, σσ. 231-234). 


� Μέχρι πρόσφατα το επιστημονικό πεδίο της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής εθεωρείτο υποπεδίο των διεθνών σχέσεων, κυρίως λόγω έλλειψης βασικού παραδείγματος ανάλυσης (paradigm) το οποίο δανείζεται από το θεωρητικό πλαίσιο των διεθνών σχέσεων. Δεδομένου, όμως, του εύρους των θεμάτων που περικλείει πλέον το πεδίο της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής, καθώς και οι εξελίξεις στα ζητήματα εμπειρικής ανάλυσης, τα τελευταία χρόνια η ανάλυση εξωτερικής πολιτικής εκλαμβάνεται από πολλούς ως ξεχωριστό επιστημονικό πεδίο (Smith 2012, p.4). Ωστόσο, για λόγους σαφήνειας, το «υποπεδίο» της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής θα αναφέρεται στο εξής ως «πεδίο». 


� Άλλες τέτοιες διαδικασίες που συμβάλλουν στην διαμόρφωση της εξωτερικής πολιτικής του κράτους είναι οι διεργασίες που λαμβάνουν χώρα σε κρατικούς οργανισμούς και υπηρεσίες (π.χ. υπουργεία, στρατός, κ.α.), ο ρόλος της γραφειοκρατίας, οι διεργασίες στις ομάδες λήψης αποφάσεων, ο ηγέτης του κράτους, η κοινή γνώμη κ.α. (Allison και Zelikow, 1999).


� Στο σημείο αυτό αξίζει να αναφερθεί το όνομα του σουηδού πολιτικού επιστήμονα Rudolf Kjellén στον οποίο και αποδίδεται η δημιουργία του όρου «γεωπολιτική». 


� Μαζί με τον όρο «γεωπολιτική» εξέπεσε και η γερμανική σχολή γεωπολιτικής σκέψης, Ratzel-Haushofer. 


� Ενδεικτική προσπάθεια εφαρμογής τέτοιων συγκρίσιμων επιστημονικών αποτελεσμάτων σε ευρείας κλίμακας περιπτώσεις έλαβε χώρα σε έναν «τομέα» (αν θα μπορούσε να λεχθεί έτσι) του πεδίου της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής, την «συγκριτική ανάλυση εξωτερικής πολιτικής», κυρίως κατά τις δεκαετίες του ’60 και του ’70. Οι μελέτες που συμπεριλαμβάνονται σε αυτόν τον τομέα επικεντρώθηκαν στην σύγκριση της εξωτερικής πολιτικής διαφόρων κρατών με βάση, κατά κύριο λόγο, αριθμητικά δεδομένα. Όμως, η περιορισμένη χρησιμότητα των επιστημονικών αποτελεσμάτων από μελέτες τέτοιων συγκριτικών αναλύσεων στην διεθνή πολιτική πραγματικότητα δημιούργησε σοβαρό προβληματισμό σχετικά με την αποκλειστική χρήση αριθμητικών δεδομένων και στατιστικών αναλύσεων, καθώς και με την δυνατότητα αξιόπιστης σύγκρισης της εξωτερικής πολιτικής διαφόρων κρατών (Gerner 1995, Yale 1989). 


� Σε αυτόν τον πολύ εύχρηστο γενεαλογικό διαχωρισμό που κάνουν οι Neack, Hey και Haney (1995), στην πρώτη γενιά της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής συμπεριλαμβάνονται μελέτες που διεξήχθησαν με βάση την ορθολογιστική θεωρητική προσέγγιση της εξωτερικής πολιτικής και χρησιμοποίησαν το θετικιστικό μεθοδολογικό πλαίσιο εμπειρικής ανάλυσης. Στην δεύτερη γενιά συμπεριλαμβάνονται μελέτες που διεξήχθησαν με βάση την κριτική θεωρητική προσέγγιση και το μεταθετικιστικό μεθοδολογικό πλαίσιο εμπειρικής ανάλυσης. Χρονικά, οι μελέτες της πρώτης γενιάς εκπονήθηκαν από την δεκαετία του ’50 έως και τα τέλη της δεκαετίας του ’70 με αρχές του ’80, ενώ, οι μελέτες της δεύτερης γενιάς εκπονήθηκαν κυρίως από τα τέλη της δεκαετίας του ’80 και μετά. 


� Στην κριτική αυτή προσέγγιση έχουν συμβάλει βέβαια και άλλες θεωρίες, όπως ο μεταποικιοκρατισμός, ο φεμινισμός, η κανονιστική θεωρία κ.α. Οι θεωρίες αυτές, αν και μοιράζονται σε μεγάλο βαθμό τις βασικές παραδοχές με τις οποίες προβάλλουν τις διαφωνίες τους στον ορθολογισμό, ωστόσο, η κάθε μία από αυτές αναδυκνείει διαφορετικά ζητήματα και οπτικές που πολλές φορές τις φέρνουν σε αντίθεση μεταξύ τους. Οι διαφορές αυτές δεν αφορούν μόνον το κύριο αντικείμενο και το εύρος της πολιτικής το οποίο οι θεωρίες αυτές μελετούν (π.χ. ο φεμινισμός μελετά τον ρόλο του φύλου και ιδιαίτερα της γυναίκας στις κοινωνικές και πολιτικές εξελίξεις ενώ, ο μεταποικιοκρατισμός μελετά το ρόλο που παίζει η αλληλεπίδραση πολιτισμού και ισχύος κυρίως στις περιοχές των ευρωπαϊκών αποικιών) αλλά, ακόμα και τις μεθοδολογικές τους προσεγγίσεις, αφού μέρος των θεωριών αυτών (όπως της κανονιστικής θεωρίας, του φεμινισμού, αλλά και της κριτικής θεωρίας) τείνει να αποδέχεται ορισμένες ορθολογιστικές παραδοχές. Χαρακτηριστικά παραδείγματα είναι αυτά της κριτικής θεωρίας και του κοινωνικού κονστρουκτιβισμού. Συγκεκριμένα, η κριτική θεωρία έλκει ούτος ή άλλως τις καταβολές της από τον μαρξισμό, μία θεωρία ξεκάθαρα ορθολογιστική, ενώ έχει επιρροές και από τις θέσεις του Γκράμσι. (Smith και Owens 2005, Baylis 2005, σσ. 312-315). Τέλος, ο κονστρουκτιβισμός ενώ συμμερίζεται και αυτός κάποιες από τις παραδοχές του ορθολογισμού, έχει παρ’ όλα αυτά σταθεί κριτικά απέναντί του υποστηρίζοντας και αυτός ότι ο κόσμος αποτελεί στην ουσία μια κοινωνική κατασκευή, δηλαδή ότι το εξωτερικό περιβάλλον δεν είναι τίποτε άλλο από ένα νοητό κατασκεύασμα που δημιουργήθηκε ως αποτέλεσμα κοινωνικών αλληλεπιδράσεων. Οι εκφραστές του, όμως, έκαναν συχνά χρήση θετικιστικής μεθοδολογίας στις έρευνές τους με αποτέλεσμα ο κονστρουκτιβισμός να κατηγορηθεί ως μια άλλη όψη του ίδιου νομίσματος, δηλαδή του ορθολογισμού. Ως, εκ τούτου, η θεωρία αυτή εκλαμβάνεται πιο συχνά ως γέφυρα μεταξύ ορθολογιστικής και κριτικής προσέγγισης ενώ άλλες φορές συμπεριλαμβάνεται στο ευρύτερο πλαίσιο των κριτικών θεωριών (Baylis 2005, σ. 311-312, Barnett 2005, Hoph 1998, Ruggie 1998, Went 1992). 


� Σκοπός της ενότητας είναι η παρουσίαση και η ανάδειξη των κοινών βασικών κριτικών παραδοχών των θεωριών αυτών και όχι η μελέτη των θεωριών ξεχωριστά, καθώς, κάτι τέτοιο τίθεται εκτός των ορίων και των στόχων αυτής. Αξίζει, ωστόσο, σε αυτό το σημείο, να τονιστεί ότι η κριτική θεωρία και αργότερα ο μεταδομισμός φαίνεται πως έχουν την μεγαλύτερη επιρροή σε αυτή την κριτική προσέγγιση, κυρίως όσον αφορά το πεδίο της ανάλυσης εξωτερικής πολιτικής και τα ζητήματα ασφάλειας. 


� Ο παράγοντας κράτος δεν απορρίπτεται αλλά αντίθετα, ενθαρρύνεται η μελέτη περιπτώσεων κρατών κυρίως πέραν των ΗΠΑ, καθώς η εξωτερική της πολιτική μονοπωλούσε, έως τότε, την επιστημονική έρευνα. 


� Ωστόσο, με την σειρά της και η παραχθείσα γνώση επιβεβαιώνει την ισχύ των αντίστοιχων παραγόντων που την διαθέτουν. 


� Η κριτική γεωπολιτική μελετά επίσης και άλλους τομείς διεθνούς πολιτικής, όπως ζητήματα του περιβάλλοντος που σχετίζονται με την γεωπολιτική, ζητήματα παγκοσμιοποίησης και ταυτότητας, κοινωνικά ζητήματα κ.α. διατηρώντας πάντα κριτική στάση στην ανάλυση όλων αυτών των ζητημάτων (O’ Tuathail, 1999a). 


� Στην υλιστική αυτή πραγματικότητα της γεωγραφίας του πλανητικού χώρου περιλαμβάνονται όλα τα γεωφυσικά χαρακτηριστικά, όπως θάλασσες, λίμνες, ποτάμια, πεδιάδες, βουνά, έρημοι, υπέδαφος κ.α., όπως αυτά υφίστανται στο εξωτερικό περιβάλλον. 


� Πρέπει να ληφθεί υπ’ όψιν ότι οι λήπτες αποφάσεων, ή έστω ένας αριθμός αυτών, ενδέχεται να αποτελούν μέρος του καθεστώτος ισχύος. 


� Αν και έχει διατηρηθεί στο σύνολό του το περιεχόμενο του γεωπολιτικού κώδικα, εδώ το περιεχόμενο αυτό παρουσιάζεται με διαφορετική σειρά και σύνθεση, ώστε να προσαρμόζεται καλύτερα στην ακολουθία και τις απαιτήσεις της εμπειρική ανάλυσης. 


� Ωστόσο, στις περιπτώσεις αυτές δεν μπορούν να συμπεριληφθούν χώρες στις οποίες συντρέχουν ιδιαίτερες καταστάσεις. Συγκεκριμένα, η περίπτωση της Τουρκίας αποκλείεται εξ’ αρχής διότι οι σχέσεις της με την Ε.Ε. βρίσκονται σε ειδικό καθεστώς, καθώς η ίδια είναι υποψήφιο μέλος της Ε.Ε. Επίσης, στην εξέταση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο δεν μπορούν να συμπεριληφθούν οι περιπτώσεις της Συρίας και της Λιβύης, λόγω της παρατεταμένης ασταθούς κατάστασης στο εσωτερικό τους, από το 2011 μέχρι και σήμερα. Έτσι, οι περιπτώσεις αυτές, εξ’ αιτίας της ιδιαιτερότητάς τους, αλλά και της έλλειψης δεδομένων που παρουσιάζουν, δεν μπορούν να αποτελέσουν πηγές δεδομένων, καθώς η συμπερίληψή τους στην μελέτη αυτή θα διέστρεφε την πραγματική εικόνα των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. όσον αφορά την περιοχή της Μεσογείου. 


� Οι περιπτώσεις οι οποίες δεν παρουσιάζουν ιδιαιτερότητες και μπορούν να συμπεριληφθούν στην εξέταση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο είναι έξι. Συγκεκριμένα, οι περιπτώσεις αυτές αφορούν τον Λίβανο, το Ισραήλ, την Αίγυπτο, την Τυνησία, την Αλγερία και το Μαρόκο. Από αυτές επελέγησαν οι τέσσερις ώστε να μελετηθεί ένα αντιπροσωπευτικό δείγμα των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. με Μεσογειακές χώρες χωρίς να γίνει υπέρβαση στα διαθέσιμα όρια της διατριβής. Οι περιπτώσεις που αποτελούν το δείγμα επελέγησαν με βάση κυρίως τα γεωγραφικά χαρακτηριστικά τους ώστε να καλύπτουν την περιοχή της Μεσογείου στα πιο νευραλγικά της σημεία, καθώς και να καλύπτουν ταυτόχρονα και την μακρά αφρικανική ακτή και την μικρότερη ασιατική. Έτσι, από δύο επιλέξιμες χώρες της ασιατικής πλευράς, τον Λίβανο και το Ισραήλ, επελέγη το Ισραήλ ως η μόνη μη αραβική χώρα και ευρισκόμενη σε πιο νευραλγικό σημείο από γεωπολιτική και στρατηγική άποψη. Από την πλευρά της Αφρικής επελέγησαν οι τρεις από τις τέσσερις επιλέξιμες χώρες ώστε να καλύπτουν ομοιόμορφα το μήκος της αφρικανικής ακτής. 


� Ο πίνακας Β.1.1. στο Παράρτημα Β παρουσιάζει τους πληθυσμούς των μεσογειακών χωρών εκτός Ε.Ε.  


� Όπως ειπώθηκε και στην εισαγωγή της διατριβής, στο πρώτο κεφάλαιο, η περίοδος μελέτης ξεκινά το έτος εισηγήσεως της Ευρωπαϊκής Στρατηγικής Ασφάλειας (ΕΣΑ, 2003). 


� Τα κριτήρια σχετικά με τα ποιοτικά και τα ποσοτικά χαρακτηριστικά, βάση των οποίων επιλέχθηκαν τα τέσσερα επίσημα έγγραφα για την ποιοτική ανάλυση της εξωτερικής πολιτικής, αναφέρονται αναλυτικά στην εισαγωγή του κεφαλαίου επτά. 


� Ο τρόπος υπολογισμού της συσχέτισης καθώς και τα αντίστοιχα δεδομένα παρουσιάζονται αναλυτικά στο Παράρτημα Γ. 


� Από το 2003 και μετά, πέραν των βασικών εγγράφων που μελετώνται στην διατριβή, έχουν εκδοθεί έγγραφα τα οποία εστιάζουν σε ειδικά θέματα εξωτερικής πολιτικής, όπως για παράδειγμα τις σχέσεις της Ε.Ε. με συγκεκριμένους παράγοντες (π.χ. χώρες, οργανισμούς κ.α.) (European Commission 2016, European Parliament 2011), την πολιτική της Ε.Ε. σε επί μέρους γεωγραφικές περιοχές (π.χ. βόρειος Αφρική, Μέση Ανατολή κλπ.) (European Commission 2011b, European Commission 2011c), καθώς και την πολιτική της Ε.Ε. σε επί μέρους ζητήματα εξωτερικής πολιτικής (π.χ. ενέργεια, κλιματική αλλαγή κ.α.) (European Commission, 2011a). Δεδομένου ότι σκοπός της έρευνας είναι να εξετάσει την θέση του ζητήματος της ενεργειακής ασφάλειας στον πυρήνα της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., εστιάζει την έρευνα στα βασικά έγγραφα και όχι στα έγγραφα που αναφέρονται σε εξειδικευμένα ζητήματα. Βέβαια, από το 2016 και έπειτα έχουν εκδοθεί, επίσης, δύο ετήσιες εκθέσεις για το 2016 και το 2017, αντίστοιχα (Council of the European Union 2016, Council of the European Union 2017b), καθώς και τρεις εκθέσεις σχετικά με την εφαρμογή της Παγκόσμιας Στρατηγικής, διαδοχικά, για τα έτη 2017, 2018 και 2019 (Council of the European Union 2017a, Council of the European Union 2018, Council of the European Union 2019). Δεδομένου, όμως, ότι τα έγγραφα αυτά, εν αντιθέσει με τα έγγραφα των προηγουμένων ετών, δεν προσφέρουν ξεκάθαρο πλαίσιο όσον αφορά τις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής, αλλά ούτε και κάποια αξιοσημείωτη καινούρια πληροφορία, η έρευνα για τα έτη 2016 και 2017 λαμβάνει υπ’ όψιν της την Παγκόσμια Στρατηγική, αναλογιζόμενη σαφώς και την βαρύτητα που διακρίνει αυτό το έγγραφο σε σχέση με τα υπόλοιπα. Τέλος, δεδομένου ότι το χρονικό εύρος μελέτης της έρευνας ολοκληρώνεται το έτος 2017, οι εκθέσεις σχετικά με την εφαρμογή της Παγκόσμιας Στρατηγικής δεν λαμβάνονται υπ’ όψιν. 


� Υπενθυμίζεται ότι μέχρι και την ισχύ της Συνθήκης του Μάαστριχτ το 1992, η Ε.Ε. υφίσταται υπό την μορφή των τριών Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων (ΕΚΑΧ, ΕΚΑΕ, ΕΟΚ). 


� Έως την τοποθέτηση του Ύπατου Εκπροσώπου, επικεφαλής της Κ.Ε.Π.Π.Α. ήταν ο εκάστοτε υπουργός εξωτερικών του κράτους μέλους που ασκούσε την εκ περιτροπής προεδρία της Ε.Ε. για ένα εξάμηνο. Εξυπακούεται ότι η τοποθέτηση μόνιμου επικεφαλής στην κοινή εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. συνέβαλλε καθοριστικά σε δομικά και γραφειοκρατικά ζητήματα που δυσχέραιναν έως τότε την εξέλιξη της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. 


� Ο Ύπατος Εκπρόσωπος διευθύνει, επίσης, την μονάδα σχεδιασμού πολιτικής και έγκαιρης προειδοποίησης, η οποία έχει συσταθεί στη Γενική Γραμματεία του Συμβουλίου (EUR-Lex). 


� Οι κοινές στρατηγικές αποφασίζονται με συναίνεση στο Ευρωπαϊκό Συμβούλιο από τους αρχηγούς των κρατών μελών. Το Ευρωπαϊκό Συμβούλιο καθορίζει τις αρχές και τους γενικούς προσανατολισμούς της ΚΕΠΠΑ. 


� Ο τίτλος αυτού του εγγράφου στην ελληνική του μετάφραση είναι «Κοινό όραμα, κοινές δράσεις: Μία ισχυρότερη Ευρώπη - Μια συνολική στρατηγική της Ευρωπαϊκής Ένωσης για την εξωτερική πολιτική και την πολιτική ασφάλειας». Παρ’ όλα αυτά είναι πιο γνωστό απλά ως «Παγκόσμια Στρατηγική» και έτσι θα αποκαλείται στο εξής στην παρούσα διατριβή. 


� Οι παραπομπές στην βιβλιογραφία έχουν ως εξής: για το έγγραφο ένα (Συμβούλιο της Ευρωπαϊκής Ένωσης 2003) και για το έγγραφο δύο (Ευρωπαϊκή Υπηρεσία Εξωτερικής Δράσης 2016). 


� Οι αρχές και οι αξίες της Ευρωπαϊκής Ένωσης καθιερώνονται από τις συνθήκες της Ε.Ε. Για παράδειγμα, στην συνθήκη του Μάαστριχτ (Treaty on European Union, άρθρο J.1 παρ. 2), στην οποία για πρώτη φορά προβλέπεται επισήμως η θέσπιση κοινής πολιτικής για τις εξωτερικές υποθέσεις και την άμυνα, γίνεται αναφορά στις αρχές και τις αξίες που η εξωτερική πολιτική της Ε.Ε. οφείλει να υπηρετεί. 


� Ο στόχος αυτός περιγράφεται, επίσης, στην συνθήκη του Μάαστριχτ (Treaty on European Union, άρθρο J.1 παρ. 2). 


� Σε σύνολο 39 σελίδων (χωρίς, βέβαια, τον υπολογισμό του προλόγου από την Ύπατη Εκπρόσωπο της Ε.Ε., Φεντερίκα Μογκερίνι, σελ. 1-4), η αναφορά στον προσδιορισμό των βασικών απειλών που η Ε.Ε. καλείται να αντιμετωπίσει καταλαμβάνει συνολικά 24 σελίδες. 


� Οι παραπομπές στην βιβλιογραφία έχουν ως εξής: για το έγγραφο ένα (Συμβούλιο της Ευρωπαϊκής Ένωσης 2008) και για το έγγραφο δύο (Council of the European Union 2015). 


� Οι παραπομπές στην βιβλιογραφία έχουν ως εξής: για το έγγραφο ένα (Συμβούλιο της Ευρωπαϊκής Ένωσης 2010), για το έγγραφο δύο (Council of the European Union 2011), για το έγγραφο τρία (Συμβούλιο της Ευρωπαϊκής Ένωσης 2012), για το έγγραφο τέσσερα (Council of the European Union 2013), για το έγγραφο πέντε (Council of the European Union 2014) και για το έγγραφο έξι (Council of the European Union 2015). 


� Τέτοια ζητήματα αφορούν την συνεργασία της Ε.Ε. με διάφορους διεθνείς παράγοντες (π.χ. ΝΑΤΟ, ΟΗΕ κ.α.), την στάση της Ε.Ε. σε θέματα δημοκρατίας και ανθρώπινων δικαιωμάτων εντός και εκτός της Ένωσης, ζητήματα που αφορούν την διαχείριση συγκρούσεων, καθώς και ειδικά ζητήματα ασφάλειας και άμυνας. 


� Στην Παγκόσμια Στρατηγική ο τίτλος της αντίστοιχης ενότητας γίνεται πιο κυριολεκτικός και καταγράφεται ως «οι προτεραιότητες της εξωτερικής δράσης μας». 


� Στην ΕΣΑ οι απειλές χαρακτηρίζονται ως κύριες και όχι βασικές. Η αλλαγή αυτή δεν εκλαμβάνεται   ότι συνιστά ποιοτική διαφορά ως προς το είδος των απειλών αλλά, αντιθέτως, ότι αποδίδουν την ίδια ακριβώς σημασία. Συνεπώς, είτε κύριες, είτε βασικές απειλές στην παρούσα έρευνα εκλαμβάνεται ότι σημαίνουν το ίδιο και το αυτό. 


� Στην ενότητα που αφορά τις παγκόσμιες προκλήσεις περιγράφεται η υφιστάμενη παγκόσμια κατάσταση και εντοπίζονται διάφορα ζητήματα ευρείας κλίμακας όπως οι περιφερειακές συγκρούσεις, η μετανάστευση, η φτώχια και ο υποσιτισμός, οι πανδημίες, η αλλαγή του κλίματος και η ενέργεια (Συμβούλιο της Ευρωπαϊκής Ένωσης 2003, σελ. 29-30). Όπως φαίνεται, η ενότητα αυτή χρησιμεύει ως εισαγωγή για τις βασικές απειλές που ακολουθούν.  


� Η τοποθέτηση της προτεραιότητας της τρομοκρατίας στην πρώτη θέση δεν αποτελεί έκπληξη, εάν ληφθεί υπ’ όψιν η χρονική εγγύτητα εκδόσεως της Ευρωπαϊκής Στρατηγικής Ασφάλειας στα τέλη του 2003, δύο μόλις χρόνια μετά με την επίθεση στο Παγκόσμιο Κέντρο Εμπορίου στην Νέα Υόρκη. 


� Για το έτος 2015, μιας και το έγγραφο για την προετοιμασία της Παγκόσμιας Στρατηγικής (Ευρωπαϊκή Υπηρεσία Εξωτερικής Δράσης 2016) δεν αναφέρεται σε κάποια από τις ενότητές του στις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. (δηλαδή στις παγκόσμιες προκλήσεις και βασικές απειλές τις οποίες καλείται η Ε.Ε. να αντιμετωπίσει), υιοθετούνται οι προτεραιότητες της Παγκόσμιας Στρατηγικής που εκδόθηκε την αμέσως επόμενη χρονιά και που άλλωστε το έγγραφο του 2015 προοριζόταν να προετοιμάσει τη νέα αυτή στρατηγική της Ε.Ε. 


( Στην ετήσια έκθεση για το 2009, η προτεραιότητα «Περιφερειακές Συγκρούσεις και καταστάσεις Αστάθειας» δεν συμπεριλαμβάνεται στην αντίστοιχη ενότητα για τις παγκόσμιες προκλήσεις και τις βασικές απειλές αλλά στην αμέσως επόμενη ενότητα, η οποία είναι εξολοκλήρου αφιερωμένη σε αυτό το ζήτημα. Μάλιστα, στην ενότητα αυτή γίνεται ανάλυση των περιφερειακών συγκρούσεων σε όλο τον κόσμο ανά γεωγραφική περιφέρεια (Συμβούλιο της Ευρωπαϊκής Ένωσης 2010, σελ. 13-16). Δεδομένης της βαρύτητας που δίνει το έγγραφο αυτό στο συγκεκριμένο ζήτημα, η έρευνα συμπεριλαμβάνει το ζήτημα αυτό στις προτεραιότητες για το 2009, πάντα, όμως, με την σειρά που εμφανίζεται στο έγγραφο αυτό. 


� Ειδικότερα, οι περιπτώσεις αυτές έχουν τοποθετηθεί στον πίνακα 6.2.2 κανονικά, στις γραμμές που αφορούν τις αντίστοιχες περιπτώσεις ζητημάτων προτεραιότητας στις οποίες αναφέρονται αλλά, στην ίδια στήλη και μάλιστα, τα κελιά τους έχουν σκιασθεί στις ίδιες αποχρώσεις του γκρίζου χρώματος ώστε να τονιστούν καλύτερα. Έτσι, για παράδειγμα, η περίπτωση της προτεραιότητας που αφορά την τρομοκρατία, η οποία εντοπίζεται σε μερικά έγγραφα μαζί με το ζήτημα που αφορά το οργανωμένο έγκλημα, παρουσιάζεται στον πίνακα στην τρίτη στήλη, στις αντίστοιχες περιπτώσεις προτεραιότητας με α/α 12 και 15 και με ανοιχτή γκρίζα απόχρωση. Στην διπλανή στήλη παρουσιάζεται η ίδια περίπτωση, η οποία όμως περιλαμβάνει και το ζήτημα της κυβερνοασφάλειας (αντίστοιχες περιπτώσεις προτεραιότητας με α/α 6, 12 και 15).


� Τα κριτήρια αυτά περιγράφουν ουσιαστικά τα χαρακτηριστικά που πρέπει να έχει μια προτεραιότητα η οποία αποτελεί το βασικότερο μέλημα μιας εξωτερικής πολιτικής για μια χρονική περίοδο. Η αδυναμία εντοπισμού μιας τέτοιας προτεραιότητας ή έστω πλησίον αυτών των χαρακτηριστικών, ενδεχομένως να οφείλεται σε εγγενή προβλήματα των ιδίων των εγγράφων εξωτερικής πολιτικής. Παρ’ όλα αυτά, μια ενδεχόμενη τέτοια εξέταση εκπίπτει των ορίων της παρούσης έρευνας. 


� Αναφορές οι οποίες εμπεριέχουν τους όρους κλειδιά του πίνακα 6.3.2, αλλά δεν αναφέρονται στις παραπάνω προτεραιότητες, αποκλείονται από την καταμέτρηση. Για παράδειγμα, αναφορές όπως «…οι ενέργειες των αρμοδίων οργάνων…» είναι προφανές ότι η λέξη «ενέργειες» δεν αναφέρεται στην ενέργεια ή στην ενεργειακή ασφάλεια και έτσι, αποκλείεται από την καταμέτρηση των σχετικών αναφορών. 


� Πρέπει να σημειωθεί ότι η ποσοτική ανάλυση που διεξήχθη στα έγγραφα συμπεριέλαβε όλες τις προτεραιότητες εξωτερικής πολιτικής που εντοπίσθηκαν σε αυτό το κεφάλαιο. Οι αντίστοιχοι πίνακες με τους όρους κλειδιά, για τον εντοπισμό των αντίστοιχων αναφορών, και τα ποσοτικά αποτελέσματα της ανάλυσης περιεχομένου εμφανίζονται στους πίνακες Α.1.1 και Α.1.2 στο Παράρτημα Α. 


� Τα ΟΜΚ περιλαμβάνουν τρεις προτεραιότητες, τα «ΟΜΚ», τα «Συμβατικά Όπλα» και την «Μη Διάδοση και Αφοπλισμό», αντίστοιχα. Δεδομένου ότι και οι τρεις αυτές προτεραιότητες αφορούν σχεδόν ταυτόσημα ζητήματα που αφορούν τον οπλισμό, στην ποσοτική αυτή ανάλυση περιεχομένου υπολογίσθηκαν μαζί. 


� Η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας καταλαμβάνει την δεύτερη θέση μόνο στις ετήσιες εκθέσεις του 2009 και του 2011. Στην ΕΣΑ, η προτεραιότητα αυτή έρχεται έκτη σε αναφορές, όμως, η ποιοτική ανάλυση που ακολουθεί στο επόμενο κεφάλαιο καταδεικνύει την πρωτεύουσα σημασία που λαμβάνει το ζήτημα της ενεργειακής ασφάλειας στο έγγραφο αυτό.


� Η διαβάθμιση που συμβολίζει την ασάφεια ορίσθηκε εδώ στην δωδέκατη θέση ως η επόμενη από την χαμηλότερη διαβάθμιση που υπήρξε ποτέ στα έγγραφα εξωτερικής πολιτικής από το 2003 έως και το 2016. Συγκεκριμένα, στην ετήσια έκθεση του 2014 καταχωρήθηκαν έντεκα προτεραιότητες στις οποίες η προτεραιότητα της τρομοκρατίας διαβαθμίστηκε στην ενδέκατη και τελευταία θέση. Με άλλα λόγια, δωδέκατη βαθμίδα ιεράρχησης δεν υπήρξε σε κανένα έγγραφο. Συνεπώς, η δωδέκατη αυτή θέση δύναται να χαρακτηρίζει την κατάσταση του ασαφούς προσδιορισμού της βαρύτητας ενός ζητήματος. 


� Για το έτος 2017 υιοθετήθηκε η διαβάθμιση της Παγκόσμιας Στρατηγικής του 2016. Το 2017, όπως έχει ήδη αναφερθεί, έχουν εκδοθεί δύο έγγραφα εξωτερικής πολιτικής, μια έκθεση για την εφαρμογή της Παγκόσμιας Στρατηγικής (Council of the European Union 2017a) και μια ετήσια έκθεση (Council of the European Union 2017b). Αυτά τα δύο έγγραφα, όμως, δεν παρουσιάζουν μια σαφή εικόνα για τις προτεραιότητες της εξωτερικής πολιτικής της Ένωσης. Δεδομένης της βαρύτητας του εγγράφου του 2016, δηλαδή της Παγκόσμιας Στρατηγικής, υιοθετούνται και για το έτος 2017 οι προτεραιότητες και οι διαβαθμίσεις όπως αυτές παρουσιάζονται στην Παγκόσμια Στρατηγική. 


� Ο πίνακας Α.2.2 στο Παράρτημα παρουσιάζει όλους τους κωδικούς που χρησιμοποιήθηκαν για την ποιοτική ανάλυση μαζί με την κατηγορία, ή τις κατηγορίες κωδικών στις οποίες ταξινομήθηκε ο καθένας από αυτούς. 


� Ο πίνακας Α.2.1 στο Παράρτημα παρουσιάζει τα στοιχεία με βάση τα οποία έγινε η επιλογή των εγγράφων για την ποιοτική ανάλυση. Αν και η ετήσια έκθεση παρουσιάζει χαμηλότερη αναλογία αναφορών ανά σελίδα εγγράφου σε σχέση με άλλα έγγραφα, τα υπόλοιπα χαρακτηριστικά του εγγράφου αυτού, όπως η χρονική του τοποθέτηση και η γλώσσα συνηγόρησαν στην επιλογή του. 


� Τα στοιχεία και τα δεδομένα της μοντελοποίησης αυτής παρουσιάζονται στους πίνακες Α.2.2 και Α.2.3 στο Παράρτημα. 


� Ωστόσο, όπως ειπώθηκε και στην μεθοδολογία της έρευνας, στο τέταρτο κεφάλαιο πιο πάνω, στις περιπτώσεις αυτές δεν μπορούν να συμπεριληφθούν χώρες στις οποίες συντρέχουν ιδιαίτερες καταστάσεις. Συγκεκριμένα, η περίπτωση της Τουρκίας αποκλείεται εξ’ αρχής διότι οι σχέσεις της με την Ε.Ε. βρίσκονται σε ειδικό καθεστώς, καθώς η ίδια είναι υποψήφιο μέλος της Ε.Ε. Επίσης, στην εξέταση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο δεν μπορούν να συμπεριληφθούν οι περιπτώσεις της Συρίας και της Λιβύης, λόγω της παρατεταμένης ασταθούς κατάστασης στο εσωτερικό τους, από το 2011 μέχρι και σήμερα. Έτσι, οι περιπτώσεις αυτές, εξ’ αιτίας της ιδιαιτερότητάς τους, αλλά και της έλλειψης δεδομένων που παρουσιάζουν, δεν μπορούν να αποτελέσουν πηγές δεδομένων, καθώς η συμπερίληψή τους στην μελέτη αυτή θα διέστρεφε την πραγματική εικόνα των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. όσον αφορά την περιοχή της Μεσογείου. 


� Όπως ειπώθηκε και στην μεθοδολογία της έρευνας, στο τέταρτο κεφάλαιο πιο πάνω, οι περιπτώσεις οι οποίες δεν παρουσιάζουν ιδιαιτερότητες και μπορούν να συμπεριληφθούν στην εξέταση των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. στην Μεσόγειο είναι έξι. Συγκεκριμένα, οι περιπτώσεις αυτές αφορούν τον Λίβανο, το Ισραήλ, την Αίγυπτο, την Τυνησία, την Αλγερία και το Μαρόκο. Από αυτές επελέγησαν οι τέσσερις ώστε να μελετηθεί ένα αντιπροσωπευτικό δείγμα των εξωτερικών οικονομικών σχέσεων της Ε.Ε. με Μεσογειακές χώρες χωρίς να γίνει υπέρβαση στα διαθέσιμα όρια της διατριβής. Οι περιπτώσεις που αποτελούν το δείγμα επελέγησαν με βάση κυρίως τα γεωγραφικά χαρακτηριστικά τους ώστε να καλύπτουν την περιοχή της Μεσογείου στα πιο νευραλγικά της σημεία, καθώς και να καλύπτουν ταυτόχρονα και την μακρά αφρικανική ακτή και την μικρότερη ασιατική. Έτσι, από δύο επιλέξιμες χώρες της ασιατικής πλευράς, τον Λίβανο και το Ισραήλ, επελέγη το Ισραήλ ως η μόνη μη αραβική χώρα και ευρισκόμενη σε πιο νευραλγικό σημείο από γεωπολιτική και στρατηγική άποψη. Από την πλευρά της Αφρικής επελέγησαν οι τρεις από τις τέσσερις επιλέξιμες χώρες ώστε να καλύπτουν ομοιόμορφα το μήκος της αφρικανικής ακτής. 


� Ο πίνακας Β.1.1. στο Παράρτημα Β παρουσιάζει τους πληθυσμούς των μεσογειακών χωρών εκτός Ε.Ε.  


� Ο τρόπος υπολογισμού της συσχέτισης καθώς και τα αντίστοιχα δεδομένα παρουσιάζονται αναλυτικά στο Παράρτημα Γ. 


� Στο σημείο αυτό πρέπει να ληφθεί υπ’ όψη ότι το Ισραήλ διατηρεί στενές σχέσεις και με τις Η.Π.Α. Ταυτόχρονα, το Ισραήλ είναι ένας πολύ σημαντικός επενδυτής στην Ε.Ε. (UNCTAD, Bilateral FDI Statistics – Israel, 2001-2012). Κατά συνέπεια, η Ε.Ε. αποτελεί τον έναν εκ των δύο βασικών εμπορικών εταίρων του Ισραήλ.  


� Στο Παράρτημα παρατίθεται ο πίνακας Χ.Χ με τα μη στρογγυλοποιημένα δεδομένα καθώς και με τα δεδομένα από τις παγκόσμιες συνολικές εμπορικές συναλλαγές του Ισραήλ. 


� Στο Παράρτημα παρατίθεται ο πίνακας Χ.Χ με τα μη στρογγυλοποιημένα δεδομένα καθώς και με τα δεδομένα από τις παγκόσμιες συνολικές εμπορικές συναλλαγές της Αιγύπτου.  





� Στο Παράρτημα παρατίθεται ο πίνακας Χ.Χ με τα μη στρογγυλοποιημένα δεδομένα καθώς και με τα δεδομένα από τις παγκόσμιες συνολικές εμπορικές συναλλαγές της Τυνησίας. 


� Στο Παράρτημα παρατίθεται ο πίνακας Χ.Χ με τα μη στρογγυλοποιημένα δεδομένα καθώς και με τα δεδομένα από τις παγκόσμιες συνολικές εμπορικές συναλλαγές του Μαρόκου. 


� Σε αντίθεση με την ανάλυση των διμερών εμπορικών συναλλαγών στο προηγούμενο κεφάλαιο, στο πεδίο των άμεσων ξένων επενδύσεων επιλέγονται μόνον οι εκροές επενδύσεων από την Ε.Ε. προς τις  χώρες αυτές και όχι οι εισροές επενδύσεων από τις τέσσερις αυτές χώρες προς την Ε.Ε. Η επιλογή αυτή γίνεται ώστε να δοθεί έμφαση στις προθέσεις από πλευράς της Ε.Ε. και μόνον και όχι το αντίστροφο, καθώς στην έρευνα εξετάζεται η σχέση της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε. με τα οικονομικά αυτά δεδομένα. Σημειώνεται, επίσης, ότι οι εισαγωγές προϊόντων από μια χώρα δημιουργεί εξάρτηση της χώρας αυτής από την καταναλώτρια χώρα. Αντίθετα, οι εισροές επενδύσεων από μια χώρα δημιουργεί περισσότερη εξάρτηση της χώρα που δέχεται της επενδύσεις από την επενδύτρια χώρα. 





� Ο τρόπος υπολογισμού της συσχέτισης καθώς και τα αντίστοιχα δεδομένα παρουσιάζονται αναλυτικά στο Παράρτημα Γ. 


� Όπως και στην περίπτωση των διμερών εμπορικών συναλλαγών της Ε.Ε. με το Ισραήλ, οι Η.Π.Α. κατέχουν εξίσου ισχυρή θέση ως επενδυτικός εταίρος του Ισραήλ. Έτσι, η Ε.Ε. κατέχει άλλοτε την πρώτη θέση και άλλοτε δεύτερη θέση παγκοσμίως ως επενδυτικός εταίρος του Ισραήλ (UNCTAD, Bilateral FDI Statistics – Israel, 2001-2012). 


� Για τις χρονιές 2008 και 2009 ορίσθηκε ο μ.ο. των τιμών του 2007 και 2010, λόγω έλλειψης τιμών. 


� Ό.π. 


� Τα ποσοστά στην τρίτη στήλη του πίνακα 9.3.1 που ξεπερνούν το 100% δικαιολογούνται καθώς οι εκροές άμεσων ξένων επενδύσεων από την Ε.Ε. προς την Αίγυπτο συγκρίνονται μόνον με τα αντίστοιχα ποσά των άμεσων ξένων επενδύσεων από τα υπόλοιπα κράτη και όχι από επενδυτές πέραν των περιπτώσεων των κρατών. 


� Αν και η μελέτη των παραγόντων αυτών παρουσιάζει ενδιαφέρον, ωστόσο, αυτή ξεπερνά τα όρια της παρούσης ερευνητικής διαδικασίας. 


� Τα ποσοστά στην τρίτη στήλη του πίνακα 9.4.1 που ξεπερνούν το 100% δικαιολογούνται καθώς οι εκροές άμεσων ξένων επενδύσεων από την Ε.Ε. προς την Τυνησία συγκρίνονται μόνον με τα αντίστοιχα ποσά των άμεσων ξένων επενδύσεων από τα υπόλοιπα κράτη και όχι από επενδυτές πέραν των περιπτώσεων των κρατών. 


� Τα ποσοστά στην τρίτη στήλη του πίνακα 9.5.1 που ξεπερνούν το 100% δικαιολογούνται καθώς οι εκροές άμεσων ξένων επενδύσεων από την Ε.Ε. προς το Μαρόκο συγκρίνονται μόνον με τα αντίστοιχα ποσά των άμεσων ξένων επενδύσεων από τα υπόλοιπα κράτη και όχι από επενδυτές πέραν των περιπτώσεων των κρατών. 


� Για την χρονιά 2012 ορίσθηκε ο μ.ο. των τιμών του 2011 και 2013, λόγω έλλειψης τιμής. 


� Σύμφωνα με την παραπάνω συσχέτιση, η επιρροή της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας στις άμεσες επενδύσεις της Ε.Ε. προς το Μαρόκο είναι αντίστροφη, δηλαδή, όταν η προτεραιότητα της ενεργειακής ασφάλειας αναβαθμίζεται στην ιεράρχηση της εξωτερικής πολιτικής της Ε.Ε., οι άμεσες επενδύσεις της Ε.Ε. προς το Μαρόκο μειώνονται και αντίστροφα. Δεδομένου όμως ότι η συσχέτιση αυτή απεδείχθη στατιστικά ασήμαντη, η αντίστροφη αυτή σχέση δεν λαμβάνεται υπ’ όψη. 


� Ο Keohane χρησιμοποίησε τον όρο «στοχαστικές» για τις θεωρίες αυτές. Την χρονιά που έκανε αυτήν ομιλία (1988) ήταν πρόεδρος της Εταιρείας Διεθνών Μελετών (ISA-International Studies Association), η οποία είναι από τις σημαντικότερες και μεγαλύτερες επιστημονικές εταιρείες στον κόσμο, όσον αφορά τα ζητήματα διεθνών σχέσεων, με έδρα τις ΗΠΑ. 


� � HYPERLINK "https://www.statisticshowto.com/spearman-rank-correlation-definition-calculate/#Tie" �https://www.statisticshowto.com/spearman-rank-correlation-definition-calculate/#Tie� 


� � HYPERLINK "https://statistics.laerd.com/statistical-guides/spearmans-rank-order-correlation-statistical-guide-2.php" �https://statistics.laerd.com/statistical-guides/spearmans-rank-order-correlation-statistical-guide-2.php� 


� Στον συγκεκριμένο πίνακα, στην στήλη για την ενεργειακή ασφάλεια, όσο πιο μικρή είναι η τιμή, τόσο πιο υψηλή είναι διαβάθμιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας. Αντίστροφα, στις στήλες για το εμπόριο και τις άμεσες ξένες επενδύσεις, όσο πιο μικρή είναι η τιμή, τόσο πιο μικρό είναι το μέγεθος των συναλλαγών που αντιστοιχεί στην τιμή αυτή. Αντίθετα, όσο πιο μεγάλη είναι η τιμή, τόσο πιο μεγάλο και το μέγεθος των συναλλαγών. Αυτό συμβαίνει έτσι, ώστε όσο πιο υψηλή είναι η διαβάθμιση της προτεραιότητας της ενεργειακής ασφάλειας να αντιστοιχεί με μεγαλύτερο μέγεθος συναλλαγών και αντίστροφα. 


� � HYPERLINK "http://www.statstutor.ac.uk/resources/uploaded/spearmans.pdf" �http://www.statstutor.ac.uk/resources/uploaded/spearmans.pdf� 


� HYPERLINK "https://journals.lww.com/anesthesia-analgesia/Fulltext/2018/05000/Correlation_Coefficients___Appropriate_Use_and.50.aspx" �https://journals.lww.com/anesthesia-analgesia/Fulltext/2018/05000/Correlation_Coefficients___Appropriate_Use_and.50.aspx� 


� HYPERLINK "https://www.researchgate.net/figure/Interpretation-Table-of-Spearman-Rank-Order-Correlation-Coefficients_tbl1_267339455" �https://www.researchgate.net/figure/Interpretation-Table-of-Spearman-Rank-Order-Correlation-Coefficients_tbl1_267339455� 





[image: image32.png]


[image: image33.png]


[image: image34.png]


[image: image35.png]


[image: image36.png]


[image: image37.png]


[image: image38.png]


[image: image39.png]


[image: image40.png]—Evepyetaxi Aadideia

E g E.E. 010 Mapdko

Al

odarioipyaog




[image: image41.png]1.600

1.400

g 8 8

S ®

oidnrirlorony

8
2

g

o



[image: image42.png]<1,

wsw

wFQN
E‘QN
m.:vw

NFQN

Ligz

| OLoz
L .
L .
L o
L cons

.ooQN
Y00z

MDON

o
° -

dnriroLoy301y
pIdn

@ ¥




[image: image43.png]1.600
1.400
1.200
1.000

800

Ekatoppupia

600
400

200

—#—AZE mg EE. omy Tuwala —e—Evepyeiax Acgéheia_|

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017




[image: image44.png]<~ o~ o

nidorifowozoly




[image: image45.png]- AZE g EE. oy Aiyurro_ —e—Evepyeiak Acpdheia
8 4
1
6 2
3
] 4
s
g 4 5
E
2 6
H 7
g2
< 8
9
o > e e & 10
NI WA
L R ) 1
12
13
-4 14




[image: image46.png]—#—AZEEE. otolopafh ——Evepyeiaki AcoaAeia
5 0
1
4 2
3
=}
) 4
£l 5
g 6
2
g 7
8
° 8
<
1 9
10
° RSP
S £ N £ S K
L N T S 3 12
-1 13




[image: image47.png]nidnridoLoy30ly




[image: image48.png]Aoekatoppipia
N
%

—#— NieBvég Equmipio E.E-Mapokou ——Evepyeiak Aogéeia

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017




[image: image49.png]40

Q © o
@ ~ «

nidorroLonzoly




[image: image50.png]OEicaywyég OECaywyég Blooduyio ‘
25
20 IR
s R
S5 M -
2 =
E -
2 _ n -
g
8 10 1 =
<
5
M LA LR
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017




[image: image51.png]‘ OEicaywyég OEgaywyég Dlao{ﬂvlo‘

Lkl

b

T—

o ®©® © ¥ N o

oidnrifoLoydzo1y




[image: image52.png]Aicexaroppipia

22

21

20

19

18

17

16

15

14

13

—#— Aiebvig Eumpio E.E.-Tuvnoiag  —a—Evepyeiak Acgdheia

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017




[image: image53.png]o @ ©

« - -

nidorroLonzoly

<

12




_1658697724.unknown

_1658697725.unknown

_1659822496.xls
Γράφημα1

		2003

		2004

		2005

		2006

		2007

		2008

		2009

		2010

		2011

		2012

		2013

		2014

		2015

		2016

		2017



Χρονιές

Διαβάθμιση

12

12

12

12

12

3

4

5

4

6

5

6

3

3

3



ΕνΑσφ. και ΕξΟικΣχ - Κλάσεις

		

				ΙΕΡΑΡΧΙΣΗ		ΚΛΑΣΕΙΣ

						Εμπόριο								ΑΞΕ

				Ενεργειακή Ασφάλεια		ΕΕ - Ισραήλ		ΕΕ - Αίγυπτος		ΕΕ - Τυνησία		ΕΕ - Μαρόκο		ΕΕ προς Ισραήλ		ΕΕ προς Αίγυπτο		ΕΕ προς Τυνησία		ΕΕ προς Μαρόκο

		2003		12		1		1		3		1

		2004		12		2		2		1		1

		2005		12		3		3		1		4

		2006		12		3		5		4		2

		2007		12		5		5		8		4

		2008		3		5		8		10		5

		2009		4		1		6		5		3

		2010		5		5		9		12		4

		2011		4		8		10		12		6

		2012		6		8		10		12		7

		2013		5		8		9		12		7

		2014		6		8		11		11		8

		2015		3		10		12		11		9

		2016		3		11		12		11		11

		2017		3		12		12		12		12

		2018		3

		2019		3





ΕνΑσφ. και ΕξΟικΣχ - Κλάσεις

		



Ενεργειακή Ασφάλεια

ΕΕ - Αίγυπτος

Εμπόριο ΕΕ-Αιγύπτου και Ενεργειακή Ασφάλεια



Sheet1

		



Ενεργειακή Ασφάλεια

ΕΕ - Ισραήλ

Εμπόριο ΕΕ-Ισραήλ και Ενεργειακή Ασφάλεια



Εμπ.-ΑΞΕ ΕΕ-Μεσογ. σε Κλάσεις

		



Ενεργειακή Ασφάλεια

ΕΕ - Τυνησία

Εμπόριο ΕΕ-Τυνησίας και Ενεργειακή Ασφάλεια



Καν.Κατανομές

		



Ενεργειακή Ασφάλεια

ΕΕ - Μαρόκο

Εμπόριο ΕΕ-Μαρόκου και Ενεργειακή Ασφάλεια



Sheet2

				Ενεργειακή Ασφάλεια		ΕΑ αντίστροφα		ΕΕ - Ισραήλ		ΕΕ - Αίγυπτος		ΕΕ - Τυνησία		ΕΕ - Μαρόκο

		2003		12		1		1		1		3		1

		2004		12		1		2		2		1		1

		2005		12		1		3		3		1		4

		2006		12		1		3		5		4		2

		2007		12		1		5		5		8		4

		2008		3		10		5		8		10		5

		2009		4		9		1		6		5		3

		2010		5		8		5		9		12		4

		2011		4		9		8		10		12		6

		2012		6		7		8		10		12		7

		2013		5		8		8		9		12		7

		2014		6		7		8		11		11		8

		2015		1		12		10		12		11		9

		2016		1		12		11		12		11		11

		2017		1		12		12		12		12		12

		Συσχετίσεις				ΕΜΠΟΡΙΟ

						Ισραήλ				Αίγυπτος				Τυνησία				Μαρόκο

		ΕνΑ αντ - ΙΣΡ				0.7372019394				0.8811808667				0.7792096364				0.7904506691

		ΕναΑ						-0.7372019394				-0.8811808667

		R2				ΕΜΠΟΡΙΟ

						Ισραήλ				Αίγυπτος				Τυνησία				Μαρόκο

		ΕνΑ αντ - ΙΣΡ				0.5434666994				0.7764797198				0.6071676574				0.6248122603

		ΕναΑ						0.5434666994				0.7764797198

		Chi-SQ Test				ΕΜΠΟΡΙΟ

						Ισραήλ				Αίγυπτος				Τυνησία				Μαρόκο

		ΕνΑ αντ - ΙΣΡ				0.0000000001				0.5336143126

		ΕναΑ

		ChiSQ





Sheet2

		



ΕΕ - Ισραήλ

ΕΕ - Αίγυπτος

ΕΕ - Τυνησία

ΕΕ - Μαρόκο



Κλάσεις

		

						ΕΜΠΟΡΙΟ																										ΑΞΕ

		ΕΑ αντίστροφα		Έτη		Ε.Ε.-Ισραήλ		Στρογγυλοποίηση		Rank		Κλάση		Ε.Ε.-Αίγυπτος		Στρογγυλοποίηση		Κλάση		Ε.Ε.-Τυνησία		Στρογγυλοποίηση		Κλάση		Ε.Ε.-Μαρόκο		Στρογγυλοποίηση		Κλάση		Ε.Ε. προς Ισραήλ		Στρογγυλοποίηση		Κλάση		Ε.Ε. προς Αίγυπτος		Στρογγυλοποίηση		Κλάση		Ε.Ε. προς Τυνησία		Στρογγυλοποίηση		Κλάση		Ε.Ε. προς Μαρόκο		Στρογγυλοποίηση		Κλάση						ΕΑ αντίστροφα

		1		2003		19,778,278,638		19.78		1		1		9,940,756,664		9.94		1		15,688,172,767		15.69		3		14,565,958,310		14.58		1		25,663,717		0.03		1		73,008,849		0.07				402,827,056		0.40				2,015,685,407		2.02								1

		1		2004		21,657,477,536		21.66		3		2		11,858,062,088		11.86		2		14,383,854,539		14.39		1		15,534,163,667		15.53		1		-111,290,322		-0.11		1		206,774,193		0.21				366,554,198		0.37				641,449,511		0.64								1

		1		2005		23,254,634,210		23.25		4		3		13,740,510,914		13.74		3		14,807,569,441		14.81		1		20,959,561,756		20.96		4		-70,161,290		-0.07		1		1,728,548,387		1.73				387,304,132		0.39				2,159,814,168		2.16								1

		1		2006		23,816,097,309		23.82		5		3		16,725,726,905		16.73		5		16,353,260,726		16.35		4		17,708,795,106		17.71		2		123,015,873		0.12		1		3,452,301,587		3.45				617,887,511		0.62				1,922,204,648		1.92								1

		1		2007		25,642,474,126		25.64		7		5		17,381,930,901		17.38		5		18,512,602,563		18.51		8		20,496,150,590		20.50		4		-9,489,051		-0.01		1		2,791,240,876		2.80				847,012,914		0.85				2,475,628,775		2.48				ΑΞΕ		correl		1

		10		2008		25,318,649,312		25.32		6		5		21,019,297,942		21.02		8		19,435,204,043		19.44		10		22,951,127,994		22.95		5						2		3,544,421,769		3.54				1,388,988,728		1.39				1,580,446,199		1.58				ΙΣΡ		0.5080068687		10

		9		2009		20,405,661,386		20.41		2		1		18,938,689,319		18.94		6		17,112,465,568		17.11		5		18,622,488,478		18.62		3						2		4,221,438,849		4.22				908,797,724		0.91				1,626,814,867		1.63				ΑΓΠ		0.0627410113		9

		8		2010		25,679,533,460		25.68		8		5		22,308,651,117		22.31		9		20,692,099,424		20.69		12		21,562,131,641		21.56		4		740,601,504		0.74		3		5,490,676,692		5.49				754,873,770		0.75				2,403,807,589		2.40				ΤΝΣ		0.3784851219		8

		9		2011		29,656,101,478		29.66		10		8		23,734,942,467		23.73		10		20,954,607,478		20.95		12		24,283,110,731		24.28		6		635,971,223		0.64		3		4,025,611,511		4.03				585,645,790		0.59				1,333,917,976		1.33				ΜΡΚ		-0.2622622073		9

		7		2012		29,767,297,067		29.77		11		8		24,053,272,017		24.05		10		20,739,236,312		20.74		12		26,269,493,361		26.27		7		710,937,500		0.71		3		7,156,953,125		7.16				613,239,408		0.61														7

		8		2013		29,426,019,799		29.43		9		8		22,868,498,340		22.87		9		20,520,136,168		20.52		12		27,333,401,262		27.33		7		4,200,000,000		4.20		12		3,500,000,000		3.50				100,000,000		0.10				900,000,000		0.90								8

		7		2014		30,236,342,512		30.24		12		8		25,473,548,497		25.47		11		20,356,521,342		20.36		11		29,264,739,899		29.26		8		1,900,000,000		1.90		6		1,500,000,000		1.50				800,000,000		0.80				-3,500,000,000		-3.50								7

		12		2015		32,315,968,281		32.32		13		10		27,688,666,912		27.69		12		20,263,895,880		20.26		11		30,598,778,290		30.60		9		800,000,000		0.80		3		-2,600,000,000		-2.60				700,000,000		0.70				800,000,000		0.80								12

		12		2016		34,388,736,086		34.39		14		11		27,366,791,023		27.37		12		19,868,665,867		19.87		11		34,753,727,740		34.75		11		1,200,000,000		1.20		4		1,300,000,000		1.30				700,000,000		0.70				600,000,000		0.60								12

		12		2017		36,258,202,454		36.26		15		12		27,981,426,350		27.98		12		20,555,128,254		20.56		12		37,508,447,797		37.51		12																														12

		99		Σύνολο		407,601,473,654		407.63		120		90		311,080,771,456		311.08		115		280,243,420,372		280.25		125		362,412,076,622		362.41		84		10,145,249,154		10.15		43		36,390,975,838		36.40				9,173,131,231		9.18				14,959,769,140		14.96





Κλάσεις

		



Ε.Ε.-Αίγυπτος

Κλάση

Εμπόριο ΕΕ-Αίγυπτος



Φύλλο1

		



Ε.Ε. προς Ισραήλ

Κλάση

ΑΞΕ ΕΕ προς Ισραήλ



		



Ε.Ε.-Ισραήλ

Κλάση

Εμπόριο ΕΕ-Ισραήλ



		



Ε.Ε.-Τυνησία

Κλάση

Εμπόριο ΕΕ-Τυνησία



		



Ε.Ε.-Μαρόκο

Κλάση



		



Ε.Ε.-Ισραήλ

Rank

Κλάση

Εμπόριο ΕΕ-Ισραήλ



		Έτη		Ενεργειακή Ασφάλεια		Ε.Ε.-Ισραήλ		Κλάση		Κατάταξη		Ε.Ε.-Αίγυπτος		Κλάση		Κατάταξη		Ε.Ε.-Τυνησία		Κλάση		Κατάταξη		Ε.Ε.-Μαρόκο		Κλάση		Κατάταξη		Ε.Ε. προς Ισραήλ		Κλάση		Κατάταξη		Ε.Ε. προς Αίγυπτος		Κλάση		Κατάταξη		Ε.Ε. προς Τυνησία		Κλάση		Κατάταξη		Ε.Ε. προς Μαρόκο		Κλάση		Κατάταξη

		2003		12		19,778,278,638		1		15		9,940,756,664		1		15		15,688,172,767		3		13		14,565,958,310		1		15		25,663,717		1				73,008,849						402,827,056				12		2,015,685,407				4

		2004		12		21,657,477,536		2		13		11,858,062,088		2		14		14,383,854,539		1		15		15,534,163,667		1		14		-111,290,322		1				206,774,193						366,554,198				14		641,449,511				11

		2005		12		23,254,634,210		3		12		13,740,510,914		3		13		14,807,569,441		1		14		20,959,561,756		4		10		-70,161,290		1				1,728,548,387						387,304,132				13		2,159,814,168				3

		2006		12		23,816,097,309		3		11		16,725,726,905		5		12		16,353,260,726		4		12		17,708,795,106		2		13		123,015,873		1				3,452,301,587						617,887,511				8		1,922,204,648				5

		2007		12		25,642,474,126		5		9		17,381,930,901		5		11		18,512,602,563		8		10		20,496,150,590		4		11		-9,489,051		1				2,791,240,876						847,012,914				3		2,475,628,775				1

		2008		3		25,318,649,312		5		10		21,019,297,942		8		9		19,435,204,043		10		9		22,951,127,994		5		8								3,544,421,769						1,388,988,728				1		1,580,446,199				7

		2009		4		20,405,661,386		1		14		18,938,689,319		6		10		17,112,465,568		5		11		18,622,488,478		3		12								4,221,438,849						908,797,724				2		1,626,814,867				6

		2010		5		25,679,533,460		5		8		22,308,651,117		9		8		20,692,099,424		12		3		21,562,131,641		4		9		740,601,504		3				5,490,676,692						754,873,770				5		2,403,807,589				2

		2011		4		29,656,101,478		8		6		23,734,942,467		10		6		20,954,607,478		12		1		24,283,110,731		6		7		635,971,223		3				4,025,611,511						585,645,790				11		1,333,917,976				8

		2012		6		29,767,297,067		8		5		24,053,272,017		10		5		20,739,236,312		12		2		26,269,493,361		7		6		710,937,500		3				7,156,953,125						613,239,408				9

		2013		5		29,426,019,799		8		7		22,868,498,340		9		7		20,520,136,168		12		5		27,333,401,262		7		5		4,200,000,000		12				3,500,000,000						100,000,000				15		900,000,000				9

		2014		6		30,236,342,512		8		4		25,473,548,497		11		4		20,356,521,342		11		6		29,264,739,899		8		4		1,900,000,000		6				1,500,000,000						800,000,000				4		-3,500,000,000				13

		2015		1		32,315,968,281		10		3		27,688,666,912		12		2		20,263,895,880		11		7		30,598,778,290		9		3		800,000,000		3				-2,600,000,000						700,000,000				6		800,000,000				10

		2016		1		34,388,736,086		11		2		27,366,791,023		12		3		19,868,665,867		11		8		34,753,727,740		11		2		1,200,000,000		4				1,300,000,000						700,000,000				6		600,000,000				12

		2017		1		36,258,202,454		12		1		27,981,426,350		12		1		20,555,128,254		12		4		37,508,447,797		12		1														600,000,000				10

		Σύνολο				407,601,473,654						311,080,771,456						280,243,420,372						362,412,076,622						10,145,249,154						36,390,975,838						9,773,131,231						14,959,769,140

		Av(Mean)		6		27,173,431,577						20,738,718,097						18,682,894,691						24,160,805,108						845,437,430						2,599,355,417						651,542,082						1,150,751,472

		Median		5		25,679,533,460						22,308,651,117						19,868,665,867						22,951,127,994						673,454,362						3,121,771,232						617,887,511						1,580,446,199

		SD		4.26		4,857,625,791.70						5,592,856,968.23						2,279,914,394.75						6,547,618,404.10						1,163,486,085.81						2,376,384,188.00						284,291,710.64						1,480,899,919.84





		





		



Ενεργειακή Ασφάλεια

Εμπόριο ΕΕ-Ισραήλ (κατάταξη)



		Έτη		Ε.Ε.-Ισραήλ		Κλάση		Ε.Ε.-Αίγυπτος		Κλάση		Ε.Ε.-Τυνησία		Κλάση		Ε.Ε.-Μαρόκο		Κλάση				Ενεργειακή Ασφάλεια		ΕΑ αντίστροφα				Ε.Ε. προς Ισραήλ		Κλάση		Ε.Ε. προς Αίγυπτος		Κλάση		Ε.Ε. προς Τυνησία		Κλάση		Ε.Ε. προς Μαρόκο		Κλάση

		2003		19,778,278,638		1		9,940,756,664		1		15,688,172,767		3		14,565,958,310		1				12		1				25,663,717		1		73,008,849				402,827,056				2,015,685,407

		2004		21,657,477,536		2		11,858,062,088		2		14,383,854,539		1		15,534,163,667		1				12		1				-111,290,322		1		206,774,193				366,554,198				641,449,511

		2005		23,254,634,210		3		13,740,510,914		3		14,807,569,441		1		20,959,561,756		4				12		1				-70,161,290		1		1,728,548,387				387,304,132				2,159,814,168

		2006		23,816,097,309		3		16,725,726,905		5		16,353,260,726		4		17,708,795,106		2				12		1				123,015,873		1		3,452,301,587				617,887,511				1,922,204,648

		2007		25,642,474,126		5		17,381,930,901		5		18,512,602,563		8		20,496,150,590		4				12		1				-9,489,051		1		2,791,240,876				847,012,914				2,475,628,775

		2008		25,318,649,312		5		21,019,297,942		8		19,435,204,043		10		22,951,127,994		5				3		10								3,544,421,769				1,388,988,728				1,580,446,199

		2009		20,405,661,386		1		18,938,689,319		6		17,112,465,568		5		18,622,488,478		3				4		9								4,221,438,849				908,797,724				1,626,814,867

		2010		25,679,533,460		5		22,308,651,117		9		20,692,099,424		12		21,562,131,641		4				5		8				740,601,504		3		5,490,676,692				754,873,770				2,403,807,589

		2011		29,656,101,478		8		23,734,942,467		10		20,954,607,478		12		24,283,110,731		6				4		9				635,971,223		3		4,025,611,511				585,645,790				1,333,917,976

		2012		29,767,297,067		8		24,053,272,017		10		20,739,236,312		12		26,269,493,361		7				6		7				710,937,500		3		7,156,953,125				613,239,408

		2013		29,426,019,799		8		22,868,498,340		9		20,520,136,168		12		27,333,401,262		7				5		8				4,200,000,000		12		3,500,000,000				100,000,000				900,000,000

		2014		30,236,342,512		8		25,473,548,497		11		20,356,521,342		11		29,264,739,899		8				6		7				1,900,000,000		6		1,500,000,000				800,000,000				-3,500,000,000

		2015		32,315,968,281		10		27,688,666,912		12		20,263,895,880		11		30,598,778,290		9				1		12				800,000,000		3		-2,600,000,000				700,000,000				800,000,000

		2016		34,388,736,086		11		27,366,791,023		12		19,868,665,867		11		34,753,727,740		11				1		12				1,200,000,000		4		1,300,000,000				700,000,000				600,000,000

		2017		36,258,202,454		12		27,981,426,350		12		20,555,128,254		12		37,508,447,797		12				1		12

		Συσχετίσεις				ΕΜΠΟΡΙΟ																						ΕΜΠΟΡΙΟ

				Ισραήλ				Αίγυπτος				Τυνησία				Μαρόκο												Ισραήλ				Αίγυπτος				Τυνησία				Μαρόκο

		Pearson Cor		0.7229315198		0.7372019394		0.8832900028		0.8832900028		0.7745560702		0.7745560702		0.7830240181		0.7830240181										0.507910705		0.5070175558		0.0631096157				0.3805641974				-0.262065918

		CorRel		0.7229315198				0.8832900028				0.7745560702				0.7830240181												-0.507910705		-0.5070175558										0.262065918

		R2				ΕΜΠΟΡΙΟ																						ΕΜΠΟΡΙΟ

				Ισραήλ				Αίγυπτος				Τυνησία				Μαρόκο												Ισραήλ				Αίγυπτος				Τυνησία				Μαρόκο

		ΕνΑ αντ - ΙΣΡ		0.5226299823				0.7802012291				0.5999371058				0.6131266129												0.2579732842				0.0039828236				0.1448291084				0.0686785454

		ΕναΑ





		

				ΕΜΠΟΡΙΟ - ΚΛΑΣΕΙΣ								ΑΞΕ - ΚΛΑΣΕΙΣ

				Κλάσεις για Εμπόριο ΕΕ - Ισραήλ		Κλάσεις για Εμπόριο ΕΕ - Αιγύπτου		Κλάσεις για Εμπόριο ΕΕ - Τυνησίας		Κλάσεις για Εμπόριο ΕΕ - Μαρόκου		Κλάσεις για ΑΞΕ ΕΕ προς Ισραήλ		Κλάσεις για ΑΞΕ ΕΕ προς Αίγυπτο		Κλάσεις για ΑΞΕ ΕΕ προς Τυνησία		Κλάσεις για ΑΞΕ ΕΕ προς Μαρόκο

		1		19.778.278.638 έως 21.151.605.622,66		9.940.756.664 έως 11.444.145.804,5		14.383.854.539 έως 14.931.417.283,91		14.565.958.310 έως 16.477.832.433,91		-111290322 έως 247.983.871,5‬

		2		21.151.605.622,66 έως 22.524.932.607,32		11.444.145.804,5 έως 12.947.534.945		14.931.417.283,91 έως 15.478.980.028,82		16.477.832.433,91 έως 18.389.706.557,82		247.983.871,5‬ έως 607.258.065

		3		22.524.932.607,32 έως 23.898.259.591,98		12.947.534.945 έως 14.450.924.085,5		15.478.980.028,82 έως 16.026.542.773,73		18.389.706.557,82 έως 20.301.580.681,73		607.258.065 έως 966.532.258,5

		4		23.898.259.591,98 έως 25.271.586.576,64		14.450.924.085,5 έως 15.954.313.226		16.026.542.773,73 έως 16.574.105.518,64‬		20.301.580.681,73 έως 22.213.454.805,64		966.532.258,5 έως 1.325.806.452

		5		25.271.586.576,64 έως 26.644.913.561,3		15.954.313.226 εως 17.457.702.366,5‬		16.574.105.518,64‬ έως 17.121.668.263,55		22.213.454.805,64 έως 24.125.328.929,55		1.325.806.452 έως 1.685.080.645,5

		6		26.644.913.561,3 έως 28.018.240.545,96		17.457.702.366,5‬ έως 18.961.091.507		17.121.668.263,55 έως 17.669.231.008,46		24.125.328.929,55 έως 26.037.203.053,46		1.685.080.645,5 έως 2.044.354.839

		7		28.018.240.545,96 έως 29.391.567.530,62		18.961.091.507 έως 20.464.480.647,5‬		17.669.231.008,46 έως 18.216.793.753,37		26.037.203.053,46 έως 27.949.077.177,37		2.044.354.839 έως 2.403.629.032,5

		8		29.391.567.530,62 έως 30.764.894.515,28		20.464.480.647,5‬ έως 21.967.869.788		18.216.793.753,37 έως 18.764.356.498,28‬		27.949.077.177,37 έως 29.860.951.301,28		2.403.629.032,5 έως 2.762.903.226‬

		9		30.764.894.515,28 έως 32.138.221.499,94		21.967.869.788 έως 23.471.258.928,5		18.764.356.498,28‬ έως 19.311.919.243,19‬		29.860.951.301,28 έως 31.772.825.425,19		2.762.903.226‬ εως 3.122.177.419,5

		10		32.138.221.499,94 έως 33.511.548.484,6		23.471.258.928,5 έως 24.974.648.069		19.311.919.243,19‬ έως 19.859.481.988,1		31.772.825.425,19 έως 33.684.699.549,10		3.122.177.419,5 έως 3.481.451.613

		11		33.511.548.484,6 έως 34.884.875.469,26		24.974.648.069 έως 26.478.037.209,5		19.859.481.988,1 έως 20.407.044.733,01		33.684.699.549,10 έως 35.596.573.673,01		3.481.451.613 έως 3.840.725.806,5‬

		12		34.884.875.469,26 έως 36.258.202.454		26.478.037.209,5 έως 27.981.426.350		20.407.044.733,01 έως 20.954.607.478		35.596.573.673,01 έως 37.508.447.797		3.840.725.806,5‬ έως 4.200.000.000‬
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